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XX gadsimta beigas Rietumu kultiira radas jauna tendence un tatad ari jauna intelektuali radosa
teéma. Mingtaja perioda pirmo reizi nakas sastapties ar tekstiem, kuru autori atklati un nesaudzigi
runa par cilveku iracionalismu. Turklat cilvéku iracionalisms tiek saistits ar moralo un intelektualo
degradaciju.

Cilveku iracionalisms tiek konstatéts ne tikai ekonomika un politika, bet arT filosofija un maksla,
Public Relations un reklama, kad, teiksim, teicami izpildita darba reputacijas vietd ir stajusies
maksligi organiz€ta Sova reputacija, ka tas konstat€jams t.s. teritorialaja marketinga, v€loties leti
izdzivot uz citu (investoru, tiiristu) rékina, nevis godigi un rupigi stradat, lai ar darbu nopelnitu cienu
un apbrinu. Reklama Sodien ne tik daudz agité pirkt attiecigo preci ka rada jaunu patéréSanas veértibu
— ,,iepakotus” pardzivojumus un izjutas, kuras savukart koncentrgjas ap jédzieniem ,,izbaudit”, ,,ar
baudu”. Humanitaras tehnologijas ir kluvusas par nozari, kura no zimém un metaforam rada jaunu
simbolisko jégu un veértibu. Tas saskan ar masu cilvéku ,,virtualajam vajadzibam”, bez kuram daudzi
cilvéki vairs neprot un negrib eksistét iracionala kapitalisma laikmeta. Citiem vardiem sakot, no XX
gadsimta beigam tiek runats par tadam cilvéciskas darbibas un uzvedibas izpausmém, kas liecina par
vesela saprata trilkumu un neparprotamam mulkibam, kuras turklat pavada moralais nihilisms —
tikumibas un morales elementaru normu ignoréSana.

Norberts Viners sava slavenaja gramata ,,Kibernétika” raksta, ka biznesmenis ir paklauts alkatibai,
monopolstavokla izciniSanas velmei un stingri racionalus sp&les noteikumus biznesa nav ko gaidit
ipasi, ja ,,spelétaji” ir vairaki darboni. Biznesmeni var nodibinat koalicijas, tacu tas atri sabriik
nodevibas un krapSanas rezultata. Tamlidziga atmosféra biznesa sasaucas ar tadu pasu moralo
noskanojumu politika, diplomatija, militaraja sféra. Darfjumu dzivé médz bt kapumi un atslabumi,
diktatiras un revolicijas, ka arT kari.

Izcila kibernétika parlieciba tur, kur ir krapnieki, ir arm mulki, kuru ricibu var precizi prognozéet.
Mulkus var apmantt un viniem likt pirkt preces, balsot par kadu kandidatu, dot lasit ilustrétas avizes
ar religijas, pornografijas un pseidozinatnes mistrojumu utt. Mulkis ir vienkarss cilvéks N.Vinera
terminologija. Vinu var krapt ar sabiedriskas domas aptaujam, jo vienmér atradisies statistiki,



ekonomisti, sociologi, kuri biis ar mieru pardot savus pakalpojumus manipulétajiem.

Nakas piebilst, ka ,,Kibernétika” tika sarakstita XX gs. vidii, un 1948.g. izdotas gramatas autors
centas izprast un raksturot komunikacijas lomu sava laika sabiedriba. Vinu pirmkart un galvenokart
interes€ja, ka ar racionaliem lidzekliem parvaldit sabiedribas dzivi. Vins$ piedergja tai paaudzei, kura
bija parliecinata, ka progresa pamata ir cilvéku racionala riciba. Norberta Vinera laika t.s. vertiga
racionalitate nebija izteikti nomainita ar t.s. instrumentalo racionalitati, kad priekSplana ir
birokratiski tehnicistisks process. Vina ieskata komunikacijas lidzekliem ir divas funkcijas. Pirma
funkcija ir uzdevums informét. Otra funkcija — garigi ietekmét. Ka zinams, otra funkcija Sodienas
apsteigusi pirmo funkciju. Komunikacijas lidzekli kalpo varai un bagatibai, un pamata atspogulo
mingto abu speku intereses. Norberta Vinera dzives laika komunikativa situacija bija savadaka neka
XXI gs. sakuma. Pie tam instrumentala racionalitate paslaik arT ir ieguvusi iracionalu iedabu. Par to
uzskatami liecina manipulaciju pasmérkigums un manipuléSanas fetiSisms, kad pati manipulacija
Skiet svarigaka par tas efektivu atbalsosanos cilvéku apzina.

Tekstos par jauno intelektuali radoSo t€ému galvenokart ir dzeligi raksturotas cilvéku iracionalisma
izpausmes. Mazak tiek runats par iracionalisma avotiem. Tatad — mazak tiek runats par galveno, jo
galveno Rietumu cilvéki ir iemanijusies apiet ar Iikumu. Ne velti Rietumu cilvéki Juvenalu cité tikai
dalgji. Cité vardus ,,Vesela miesa ir vesels gars”; necité teikuma otro dalu: ,,bet gars ir vesels tam,
kur§ lidz Dievu”. Rietumu cilvéki Dievu vairs neliidz, un vini pat lepojas ar savu novér$anos no
Dieva. Ta¢u acimredzot vini instinktivi apzinas Juvenala aforisma dzilo jégu un tapéc noklusé
galveno.

Galveno vini noklusé ar1 tapéc, ka Bibelé tiek neparprotami noradits par prata un sapratiguma
nepiecieSamibu cilvéka dziveé. Apustulis Pavels, Solomons aicina cilvékus biit sapratigiem, nezaudét
pratu, stiprinat pratu, rikoties vienmér gudri un ar pratu. No Bibeles personaza tamlidziga satura
citatiem var sastadit plasu antologiju. Tada paSa apjoma antologiju var sastadit no bibeliskajiem
fragmentiem par to, kas gaida nesapratigus un iracionalus cilvekus.

Izskaidrojot iracionalisma izpausmes, visbiezak atsaucas tikai uz dazam jau agrak noverotam
likumsakaribam. Ta, pieméram, tiek atgadinata sekojosa likumsakariba: jo augstaks ir zinatniski
tehniskais progress, jo cilveéks klist slinkaks. Savukart, raksturojot bezpratu musdienu politika, ne
reti atgadina Vinstona Cer¢ila un de Gola viedokli. Cer¢ils teica, ka ir valsts darbinieki, kuri doma
par valsts nakotni, un ir politiki, kuri doma tikai par vélésanam. De Gols médza noradit, ka politika
ir parak gudra lieta, lai to uztic€tu politikiem. Pasaules ekonomiskas krizes laika biezi atcergjas
M.Teceres vardus 1981.gada intervija laikrakstam ,,Sandy Times” par to, ka politika ekonomika ir
tikai metode, jo politikas galvenais mérkis ir izmainit cilvéku dveéseli.

Jauna tendence nav zinams turpindgjums Rietumu kultGra popularajai filosofiski antropologiskajai
problematikai (piem., antropocentrisma tematikai), kura domin€ apzinas un gara fenomenologija, un
domasana ir garigi augstakais cilvéka. Cilvéka garigas konstitiicijas analiz€ faktiski tiekamies ar
radikali jaunu intelektualo poziciju, kad tiek apSaubitas domasanas sp&jas miisdienu cilvéka un
cilvéka prata potencials vispar. Nils Bors uzskatija, ka cilvéks no citam dzivam radibam atskiras ne
tikai ar sapratu, bet arT ar to, ka var analiz€t un diskutét par savu sapratu. Radikali jauna intelektuala



pozicija nav intelektuala provokacija, un liecina par slavena fizika vardu aktualitati. Cita lieta, cik
tas ir aktuali Sodienas cilvékam un vai Sodienas cilvéks sava intelektualaja pasapmierinatiba grib
kaut ko klaustties par sevi un dzird€t par savu jauna tipa genialitati - iracionalismu. Bairons rakstija,
ka velns saka patiesibu daudz biezak ka tas tick domats, tacu velnam ir aprobezota auditorija.
Rietumu cilvékiem Bairona vardi noteikti nepatik. So rindu autora aizvadito divdesmit gadu darba
pieredze liecina, ka Rietumu cilvéki, nonakot atpalikuSaja Austrumeiropa, tulit sevi uzskata par
gaiSregiem, visziniem, orakuliem un vinu intelektuala pasapmierinatiba nepazist robezas.

Cilveka mazvertiba un pat nave, par ko plasi rakstija XX gadsimta, tika apspriesta jau agrak. Jau
iepriek$gjos gadsimtos radas koncepcijas par cilvéka sekundaro lomu un iesp&jam uz Zemes. Carls
Darvins secindja, ka cilvéku nevar uzskatit par Visuma centru. Cilveks ir tikai viens keédes posms
biologisko sugu evoliicija. Fjodors Dostojevskis akcentgja, ka proza svarigakais ir nevis autors un
vina vertéjums, bet gan daildarba t€li. Zigmunds Freids macija, ka cilvéka psihes centra nav apzina
un individualais ,,Es”, bet gan bezapzina. Osvalds Spenglers centas uzsvért, ka Eiropa un tatad ari
eiropeiskais cilvéks ar savu garigo bagazu ir tikai viens fragments cilvéces kulttiru un civilizaciju
vesturiskaja virziba. Eiropa nav pasaules vestures centrs, un Eiropa neapliecina pasaules
pastavésanas galveno jégu. Fridrihs Nice rakstija, ka morale nav cilvéka unikala 1pasiba, bet ir tikai
viens no veidiem ka pieméroties pasaulei. Karlis Marks cilvéku atzina par razoSanas attiecibu
produktu, bet nevis noteiktu verttbu paSu par sevi. Apgaismibas laikmetd tic€ja cilvéka
racionalismam un palavas uz racionalismu ka cilvéka apgaismoSanas galveno lidzekli. Kloda Levi-
Strosa antropologija racionalismam tiek pieskirta sociala funkcija, ka rezultata nevis cilvéks ir
socialas dzives centrs, bet gan anonimas struktiiras — valoda, domasana — ir socialas dzives centrs.

Minéta radikali jauna intelektuala pozicija faktiski nav turpinajums ari tai labi pazistamajai un
sava idejiskaja nostadné samera vienveidigajai konceptualajai stravai Rietumu intelektualu aprindas,
kura ir pieversta kultiiras bojaejas argumentacijai. Rietumu kultiiras pesimistiskas interpretacijas
tradicija sakas jau pirms O.Spenglera grandioza darba XX gs. sakuma. No gramatam par Rietumu
kultiiras bojaeju un pagrimumu var izveidot plasu biblioteku. Tas krajums gramatplauktos noslédzas
ar XX gs. beigas publiceto F.Fukujamas bestselleru.

Frensis Fukujama ideju par vestures beigdm aizguva no Aleksandra Kozeva. Diemzgl tikai
aizguva, A.Kozeva atzinas neizprotot pilna méra. Aleksandrs Kozevs rakstija nevis par vestures
beigam, bet gan cilvéka beigam. Aleksandrs KoZevs apsteidza ne tikai F.Dostojevski un F.Nic¢i; vins
teica, ka ne tikai Dievs ir miris, bet ar1 cilvéks ir miris.

A.Kozevs cilvéciskumu identific€ ar negativismu un neapmierinatibu. Vinaprat pastav diva veida
negativisms: pirmkart, cilvéka-verga negativisms, noliedzot dabas klatbuitni sava darba; otrkart,
cilvéka-kunga negativisms, noliedzot naves bailes ienaidnieka prieksa kara laika. Cilveks-vergs sevi
pretstata argjai pasaulei. Cilveks-kungs sevi pretstata passaglabasanas instinktam un savai ieksg€jai
dabai.

Darbs un kars ir divi galvenie nepiecieSamie stavokli cilvéciskajai esamibai. Reiz€ ar So stavoklu
izbeigSanos beidzas vésture. Cilvéces veéstures laika cilveks-vergs ieglist sev lidzigu radijumu
vispargjo atzinibu, bet cilvékam-kungam nav kam sevi pretstatit, jo vipam nav ar&jo ienaidnieku.



Cilveks-kungs tapéc klast apatisks un zaudé savu kreativitati un energiskumu. Cilvéka-kunga dzive
sakas vispargjas particibas, pasapmierinatibas un garlaicibas laikmets. Aleksandrs Kozevs $o
situdciju filosofiski visparina. Vins ir parliecinats, ka min&taja situacija cilvéka dzivi vairs nevada
velmes un velmju prestizs, kas stimulé vinpa esamibas jégu. Reiz€ ar velmju navi mirst arT pats
cilveks. Ja vairs nav nepiecieSams riskét ar dzivibu un stradat vaiga sviedros, tad cilvéks nonak
dzivnieka stavokli. P&c velmju naves pari paliek tikai cilvékveidigi dzivi kermeni, kuri ir bez gara
un radosa speka. Kopa ar cilvéku mirst radosi diferencéta valsts, maksla, filosofija. Diferencetas
cilvéku-vergu un cilvéku-kungu valsts vieta stajas homogéna sava apatiskuma vienlidzigu cilveku
valsts, kura starp garigi un radosi atrofétajam buitn€m nav vietas personibam un kura arT praktiski ir
loti maz izcilu personibu /1/.

Misdienas ir modigi cilvéka gariga stavokla kritika atsaukties uz informacijas totali negativo
lomu. Informacijas apjoms ir grandiozi pieaudzis, un tas varot nomacosi ietekmét cilvéku. Turklat
aktuala ir likumsakariba: jo vairak pieaug informacija, jo lielaka ir nenoteiktiba — entropija. Sakara
ar Interneta straujo attistibu var konstatét: jo Interneta ir vairak informacijas, jo vairak taja ir haosa,
informativo atkritumu un méslu pladu.

Tacu nedrikstam aizmirst, ka entropija ir atkariga no redzespunkta. Ja mes sistéma negribam vai
nesp&jam saskatit struktiiru, tad més tiilit vainojam entropiju. Entropija nav objektivs stavoklis, bet
gan noverotaja viedoklis par sist€mas stavokli. Tatad sisteémas izpratne ir atkariga no sp&jas izprast
pilna mera jeb nepilnigi attiecigo sist€mu un tas struktiiru. Pati sisttma rada informaciju, izmainot
skattjuma lenki uz So informaciju.

Sodien ir izplatits viedoklis par ,klipveida” domasanu, kas Tpasi ir raksturiga jaunieSiem. Vinu
smadzenés ir visdazadaka informacija bez ieks€jas sasaistes, un tas nosaka vipu attieksmi pret
pasauli, kura vinu apzina eksiste ka ,klipveida” mozaika bez dazadu paradibu sisteémiskas
vienotibas.

Tagad jau ir labi izprasta Interneta atsevisku ,,zanru” loma iracionalisma s€rgas nostiprinasana. Ta,
pieméram, Lielbritanijas zinatnieki no Sterlinga universitates veica pétijumu par socidlo tiklu
ietekmi uz cilvéku domasanas sp&jam. P&tijuma tika novérota 11-14 gadus vecu jaunieSu grupa.
Zinatnieki secinaja, ka ,,Twitter” un ,,Youtube” notrulina jaunieSus, bet ,,Facebook” attista atminu.

Ta, pieméram, ,,Twitter” cilvéki saskaras ar bezgaligu informacijas plismu, kas saskaldita
lakoniskas frazes. Cilvekam tapéc nenakas nodarbinat savas smadzenes, lai apstradatu informaciju,
un cilveks pret informaciju sak izturéties neuzmanigi /2/.

Sodien domajosu cilveku aprindas valda vienpratiga atzina, ka ,, Twitter” ir mulkibu un banalitates
iemiesojums. Diemzgl ,,Twitter” popularitate liecina par iracionalisma s@rgas progreséSanu. Turklat
Interneta autoritati sak ietekmét mitologiski manipuléti reitingi tapat ka tie ietekm& precu
pieprasfjumu. V&l nesen Interneta popularakais ,,Zanrs” bija blogi. Acimredzot masu popularitates
reitinga ,, Twitter” driz nomainis kaut kads cits ,,uzpiaréts” elektroniskas komunikacijas veidojums.

Protams, tas ir labi zinams, ka kultiira un tas autori vienmér censas savu nelaimju izskaidrojumu
mekl€t arpusé€, tacu vaina ir pasa kultiras sisttma. Jo kultiiras sistéma ir mazak sp€jiga absorbét



savus defektus un tos parvarét, jo argja pasaule tai liekas naidigaka. Kultliras sisttma veido
mitologiskas konstrukcijas par savu aréjo vidi, un viena no S$1 repertuara mitologiskajam
konstrukcijam noteikti ir veltita ,,informacijas bumam”. Cilveks, kuram ,uzbrik” informacija,
aizsargajas fiziologiski: prats izvairas no nopietnas tematikas, prats klust truls, boikoté lieko
informaciju, nogurst no attéla apliikoSanas pec 30 sekundém, spgj izlasit tikai divus tris teikumus,
taCu saglaba agresivitati ,,informacijas buma” apsaukaSana.

Sociala paranoja ir paSas sistémas slimibas rezultats. Argjas pasaules téls (Saja gadijuma
»informacijas bums”) ir vajadzigs, un tas vienmer pastav, jo ar&ja pasaule ir avots savas sist€mas
inovativa potenciala palielinasanai. Saskaroties ar ar&o pasauli, més redzam, kas mums ir
konstruktivs jaizdara sava sisteéma.

Par to, ka ar miisdienu cilvéku visdzilakaja biitiba kaut kas nav kartiba, planetara méroga pirmie
saka satraukti runat garidznieki XX gs. beigas. Vini pieversas cilvéces - ,,sociala kosmosa” - analizei
globalizacijas apstaklos, kad dazadu kultiiru un civilizaciju kontaktu rezultata ,,pasaules €tosa” sak
forméties negativi vienveidigas un kopigas iezimes.

Makrogtiskaja kustiba jau XX gs. nogalé kopa ar garidzniekiem aktivi iesaistijas ar1 radosas
inteligences parstavji, zinatnieki, sabiedriskie darbinieki, filosofi. Vini apsprieda un publicgja
dazadus projektus par musdienu religisko macibu un filosofisko sistému atticksmi pret kultaras
normam un vertibam, bet galvenais — pievérsa pasaules sabiedribas uzmanibu izteikti negativajam
paradibam ,,pasaules €tosa”.

Cikaga 1993.gada sapulcjas pasaules religiju otrais parlaments. Taja tika pienemta ,,Globalas
¢tikas” deklaracija /3/. Dokumenta ir konstatéta ,,fundamentala krize pasaules ekonomika, ekologija,
politika”. Krize iestajusies tapéc, ka ,visur nakas Zz€loties par globalas izpratnes trikumu,
neatrisinatu problému koncentréSanos Sausmigos apjomos, politisko paralizi, vaju politisko vadibu,
kura neizcelas ar sapratigumu un talredzibu”. Tatad deklaracijas autori par fundamentalas krizes
galveno iemeslu atzist, ta teikt, cilvécisko faktoru — valstsviru nolaidigo attieksmi pret saviem
pienakumiem, nekompetenci, nesapratigumu u.tml.

2006.gada aprili mitropolits Kirils sava runa ,,Cilvéku tiesibas un morala atbildiba” (runu
publicéja Internetad) X Vispasaules krievu tautas sapulc€ pieversa uzmanibu cilveéku tiesibu
koncepcijas izkroplojumiem. Tie konstatejami aizvaditajos gados, kad cilvéku tiesibu koncepcija
apaug ar meliem, nepatiesibu, dubultiem standartiem, nacionalo un religisko vértibu noniecinasanu.
Cilveku tiesibu un brivibu kompleksa pakapeniski tiek integrétas idejas, kuras ir pretruna ne tikai ar
kristianismu, bet vispar ar tradicionalajiem priekSstatiem par cilvéku. Tiek grauta cilvéku tiesibu
koncepcijas pamatbiitiba — cilvéka pasciena. Ka labi zinams, cilvéka paSciena ir galvenais motivs un
mérkis tiesibam un brivibam.

Mitropolita ieskata cilvéku tiesibu koncepcijas izkroplojumi notiek vairaku iemeslu dél. Viens no
iemesliem ir nesapratiga un nepardomata cilvéku tiesibu interpretacija, ko pat pielauj pasaules
méroga birokrati starptautiskajas organizacijas (piem., UNESCO). Vini sagatavo un publicé
dokumentus, kuros cilvéku tiesibas tiek demagogiski pasludinatas par galveno un sabiedribas
intereses atstatas otraja vieta. Tadgjadi cilvéku tiesibas prevalg€, salidzinot ar sabiedribas interesém.



Tamlidzigi nepardomati formul&jumi stimulé atsevisku individu egoismu un visatlautibu, bet
nepatikamakais — vairo galgja individualisma aprobezotas noslieksmes miisdienu cilvékos.

postmodernistiskaja sabiedriba izplatito neverigo un pat naidigo attieksmi pret objektivo istenibu.
Mitropolita Kirila ieskata ta ir dzila un bistama maldiba. Ja tiek atzits, ka nepastav objektiva
isteniba, objektiva patiesiba un taja skaita morala patiesiba, tad viss klist subjektivs un viss ir
atlauts. Lémumu par visu sava dzivé piegem pats cilvéks. Mitropolits Kirils pret to neiebilst. Pats
cilveks izskiras, kas ir labs un kas ir slikts. Tac¢u, pienemot 1€mumu, cilvékam ir javadas no
noteiktiem kritérijiem. Pirmkart un galvenokart kritérijs ir objektiva morala norma sabiedriba.

Péterburgas zinatnieks Leonids Zalcmans raksta ,,Cela uz tikumisku civilizaciju” izsakas par
netikumibas un citu misdienu negativo paradibu socialo pasiitijumu /4/. Atceroties militarajam
brunojumam iztérétas milzigds summas, narkotiku tirdzniecibas grandiozo veérienu, patéréSanas
arpratu, ta vien gribas domat, ka uz misu planétas tas viss kadam ir izdevigi un notiek So cilvéku
slepena vadiba. Sociala pasttijuma autori var biit sabiedribas vadosa slana parstavji, kurus var
uzskatit par cilvéces ienaidniekiem.

Teologi, zinatnieki, filosofi Sodien norada, ka religiskas moralas normas tika izstradatas, balstoties
uz veselo sapratu. Bet tas nozimé, ka arT normu realizacija cilvékiem ir jabalstas uz veselo sapratu.
Cilvekiem ir jazina savu vajadzibu un prasibu mérs. Cilveékiem ir japrot ar pratu ierobezot vigiem
dotas brivibas, lai garantétu dzives harmoniju, dzivojot kopa ar citiem savas sugas parstavjiem.
Nesapratiga brivibas izpratne agri vai vélu izraisis konfliktus — moralo normu parkapumus.

Sapratigumam un veselajam sapratam milziga nozime ir tapéc, ka cilvéku savstarp&ja naidiguma
psihogénie faktori ir tads sp€ks, kuru més nesp&jam parvarét un noverst tapat ka més nesp&jam
parvarét un noveérst zemestrici, vulkana izvirdumu, orkanu. Pols Rikers rakstija, ka cilvéks moralaja
pasaulé ieiet ar bailém, bet nevis ar milestibu. Tatad morales normu ievéroSanu var stimulét bailes
no soda, bet nevis skolosana milét un izpildit morales normas. Labi ir zinams, ka nopietnu cilvéku
sabiedriba nav pienemts apspriest morales jautajumus. Morales ,teorija” ir plebeju sféra un stihija.
Romiesi morali parvérta par politiku. T.s. etnografiskajam tautam morale asocigjas ar folkloras
saturu. Tikai vacieSiem &tika ir filosofijas virziens.

Péc 1I Pasaules kara Sausmam kluva pilnigi skaidrs, ka religisko Iideru Kristus, Budas, Moiseja
sludinatais nav kluvis par cilvéku attiecibu normu. Cilvéki nav kluvusi labaki. Vinu savstarpgja
atsvesSinatiba ir vél lielaka plaisa neka, teiksim, eksistencialisma filosofijas popularitates perioda XX
gs. vidii. Sodien uz cilvéku moralo komunikaciju atsaucas ne tikai atsvedinatiba, bet arl
manipuléSana ar apzinu, polittehnologijas, reklama, Public Relations tehnologijas, globalizacijas un
neoliberalisma ideologiskas viltibas, kas iedzen totala nabadziba planétas iedzivotaju milzigu masu.
Faktiski cilvéces moralaja komunikacija Sodien viena no galvenajam problémam ir saistita ar
cilvéces lideriem — augsti attistitam valstim. Nakas jautat, vai valstis-Iideres rikojas apzinati un tapec
cilvécei nakas izraudzities jaunus liderus jeb valstu-lideru darbiba ir neapzinata un tapéc ir
nepiecieSams iejaukties pasa procesa — parkartot pasaules attistibu strukturali.

Ka zinams, tagad pasaulei ir radies jauns lideris, kas sevi pats ,,piaré”’par pasaules Iideri. Ta ir



Kina. Kiniesi atklati saka, ka Kinas kultirai ir jaklust vadoSajai kultiirai uz miisu planétas. Kinas
kultiiras un kinieSu mentalitates lielisks pazingjs Vladimirs Malavins 2010.gada 6.maija Interneta
publicgja rakstu ,,Dao ar kompjiteru”.

Raksts ir velfits pasaules izstadei Sanhaja ,,Ekspo-2010”. Autors censas prognozét Kinas stavokli
péc tam, kad straujais ekonomiskais kapums pierimsies tapat ka tas pierima Japana péc japanu
strauja ekonomiska uzplaukuma XX gs. 60.-70.gados. Japanu ekonomikas modernizacijas dinamika
»izpumpgjas”, un japagiem Sodien nakas ar to samierinaties. Vladimirs Malavins, prognozgjot
kinieSu nakotni, par Kinas patreiz€jo modernizacijas tempu negaiditi jauta: ,,Vai nenoslidés no
labdabigas idiotijas (uouomuu) 1idz banalam idiotismam?”

Neaps$aubami ta ir originala terminologija — ,,labdabiga idiotija” un ,,banals idiotisms”. Acimredzot
ta ir ari laikmetiga terminologija. Vladimirs Malavins KkinieSu Sodienas modernizaciju dévé par
,labdabigu idiotiju” tap€c, ka nav skaidrs, kads speks ir licis kinieSiem vinu dzivé no gariguma
prioritates pariet uz materialistiskuma prioritati, no filigrani kvalitativa darba paraugiem pariet uz
planétas piesarnosanu ar visdazadaka veida surogatiem. Raksta autoram nav saprotamas un vins
pagaidam nevar izskaidrot kinieSu mentalitates transformacijas. Skaidrs ir tikai tas, ka So
transformaciju interpretacija iederas vardi ,,labdabiga idiotija” un paslaik v&l nevar runat par ,,banalu
idiotismu”.

Paslaik ir sacies laikmets, kad politiskas un ideologiskas konfrontacijas vieta ir stajusies vispargja
sacensiba starp kultiiram un civilizacijam. Saja sacensiba piedalas valstis, kuras atskiras nevis ar
sociali ekonomiskajam sisttmam, bet gan ar veértibu kopumu — morales un jutekliski pardzivota
sinté€zi, kas veido noteiktu dzives stilu un mentalitati. Tas ir vértibas, kuras nevar universializet.
Toties var salidzinat. Zinot, pieméram, to, ka labklajibas un taisniguma racionalie nosacijumi Sodien
pietriikst ,balto” cilvéku valstis, svarigi ir misu vertibas un mentalitati, un taja skaitd miisu
racionalismu/iracionalismu, salidzinat ar kadas citas kultiiras/civilizacijas risinajumiem. Un $aja zina
Kina var biit uzskatams analitisks fons eiropieSu gariga stavokla izpratngé. Turklat, salidzinoSajam
fonam izve€loties Kinu, més izv€lamies pamacosu paraugu. Mes izveélamies paraugu, kas pats sevi
jau tagad uzskata par paraugu visiem pargjiem uz Zemes.

So rindu autoram lielakais paligs un autoritite Kinas tematika ir Vladimirs Malavins, kura
filosofiski dzilos rakstus Interneta (russ.ru) un ,,uz papira” izdotas gramatas lasu jau vairakus gadus.
Rezultata sak veidoties zinama elementara izpratne. Ka jau teicu, ta ir nepiecieSama, tiecoties
iedzilinaties Rietumu iracionala kapitalisma gramatika.

Kina tagad tiek dévéta par ,pasaules darbnicu”, jo razo preces ne tikai savam vajadzibam.
Faktiski cilvéces veésturé ta ir otra ,,pasaules darbnica”, jo tamlidzigi sava laika dévéja Anglijas
vidieni — Cegiru, Gloster$iru, Herefordsiru, Sropéiru, Stefordsiru, Voriksiru, VusterSiru. Industriala
uzplaukuma laikmeta tur razoja dzelzi, audumus, porcelanu, keramiku, ko lielos apjomos eksport&ja
uz citam zemém. Starp abam ,,pasaules darbnicam”, protams, ir biitiskas atSkiribas. Angli raZzoja un
eksportgja to, ko pasi bija tehnologiski izdomajusi. Angli razoja un eksportja, ta teikt, labas lietas.
Kiniesi tagad razo un eksport€ galvenokart to, ko vini pasi nav tehnologiski izdomajusi. Kiniesi razo
un eksporte zemas kvalitates produkciju, kuru kvalifikacija vispopularakais vards ir ,,surogats”.



Kina un citas lielas nacijas (tautibu koalicijas) var atlauties 500 gadus pavadit stagnacijas un
pagrimuma stavokli. Kina saka ,,mosties” no 1978.gada. Kinas ,,mosanas” piemérs lieliski ilustré
atzinu, ka modernizacija var notikt tikai visas kultiras konteksta, t.i., kultiiras izmainu konteksta.
Labi redzams ir ar1 tas, ka nacijas socialas prasibas var biit lielakas neka intelektualais, moralais un
garigais potencials, lai §1s prasibas realiz&tu. Tas attiecas ar1 uz Kinu.

Modernizacija nepartraukti prasa inovacijas, bez ka nav iesp&ams izturét konkurenci. Kinas
kultiira patiesiba nav piemérota t.s. inovaciju ekonomikai, un kinieSu ekonomiskais uzplaukums
nevar ilgi turpinaties.

Pirmkart, kiniesi labi kop€ citu inovacijas, bet pasi vél neko nav izgudrojusi.
Otrkart, kinieSu konfucianisms ir birokratijas ideologija, neveicinot radoSu pieeju.

Treskart, saskana ar kinieSu tradiciju birokrati ir gan gudrinieki — intelektuali, gan zinatnieki, tapec
Kina nav piepemts lamat birokratus. Tap€c attiecksme pret varu ir savadaka, salidzinot ar Rietumos
konstatgjamo izturéSanos pret varu ne tikai paslaik, bet art agrak.

KinieSiem vara nav sabiedriska liguma jeb revoliicijas rezultats, ka tas ir mums. KinieSiem vara
vienmér iemieso dzives harmoniju, un varas uzdevums ir nodroSinat visparg&jo harmoniskumu.
Tapéc kinieSu vara interes§jas par stratégiju, runa lielas lIinijas, t€laini un diplomatiski — bez
konfrontacijas elementiem. Vara visas dvéseles sasaista instiktivi. Par varu nav jadiskute jeb, ka mées
tagad teiktu, par varu nav ,jadiskursé”. Kiniesi ir vienaldzigi pret ideologiju un pragmatiku, tacu
viss vinu darftais ievirzas ta, ka praktiskais rezultats ir viniem loti izdevigs vai faktiski tikai viniem
izdevigs.

Kinas kultiiras loti svarigs princips ir ,,atbilstiba momentam”, kas nozimé ,,parmantojamibu
parmainas”, respektivi, parmainas notiek, nekad neaizmirstot parmantot ieprieks€jo pieredzi.
Galvenais nav sekot noteikumiem, bet biit precizam attiecigaja situacija. Cilveciskais gars ir
bezgaligi mainigs — sp&j bezgaligi pieméroties bezgaligajam situacijam.

Kinietim augstaka vértiba ir harmoniska sazina starp cilvékiem. Tas skan tautologiski, jo kultiira
faktiski ir cilvéciskas komunikacijas vide un lidzeklis, un Kinas kultlira $aja zind nevar biit
izn€mums. KiniesSu sabiedriba runa ir par sazinu, kura balstas uz dzives dabisko dotumu, bet tiek
artikuléta un reguléta ar ta fenomena palidzibu, ko Kina sauc par ritualu, - tas ir, noteiktu darbibu,
kas vienlaicigi ir gan normativa, gan simboliska darbiba. Sazinas jéga jeb apjégta komunikacija
knieSu izpratn€ eksisté neatkarigi no lietotajiem vardiem un to semantikas, kaut gan, protams, nevar
iztikt arT bez tas. Tas nav nekas specifisks tikai kinieSiem, tacu vini ir iemanijusies sava dzivé loti
lielu jégu pieskirt simboliskajai darbibai un ar to vini savdabigi atSkiras no citam tautam. Kiniesi loti
lielu uzmanibu velta komunikacijas simboliskajam formam — dazada veida pieklajibas formulam,
emblematiskiem izteikumiem, normativajiem zestiem u.c. Vini tadgjadi akcent to, kas netiek
pateikts ar vardiem. KinieSu komunikacija svariga loma ir klus€jot apliecinatajai atticksmei. Pat
kinieSu dailliteratura biezi ir sastopami lidz galam nepateikti majieni, altizijas, sl€pti citati, kaut gan
vinu poétika nebija pazistami dazadu tropu termini. Tropu terminologija valoda ienes parak lielu
noteiktibu, kas kinieSiem nav vajadzigs. KinieSi tap€c loti labi jiitas musdienu elektroniskaja



virtualaja pasaulé. Vini labi iejiitas visdazadaka laika un vides materiala, nezaudgjot kopigo
priekSstatu un spgjot sasaistit visdazadakas detalas vienota veseluma, kas tagad, ka labi zinams,
pietrikst Rietumu jaunajai ,,elektroniskajai paaudzei”.

Simboliskas komunikacijas prasme tiek audzinosi veidota jau no mazotnes. Bérni aug, macoties no
saviem vecakiem un citiem cilvékiem. Mutiskas pamacibas nav raksturigas kinieSu pedagogija.
Macas, klusi verojot, ka viss ir jadara. Jau no bernibas Kinietis priekSroku dod sankcioné&tai dzives
kartibai. Vin$ vienmér mekl€ sankcionétibu, lai komformistiski pieskanotos pargjiem. Fanatiska,
miusdienas — arhaiska, liekas vinu ciena pret vecakiem cilvékiem, skolotaju.

Kiniesi ir pieradinati savu ,,es” nekad neizvirzit pirmaja vieta, un vini izvairas atklati pazinot par
savam personiskajam interesem. Kinietis vienmeér respekté cita cilvéka poziciju dotaja situacija.
Tapec kinieSu pasaules skatfjuma saskata holisma iezimes. Kinietis, atbildot uz jautajumu, doma ne
tikai par pareizako atbildi, bet arT par to, ka vina atbildi uztvers sarunas biedrs. KinieSu kulttra
galvena kategorija ir zinama dzives kopiba, kurai ir hierarhiska daba, bet kura galvenais nav
individs. Individa ,,es” ir paklauts kaut kam augstakam — kolektivajai vienotibai. Dzivot savu dzivi,
bit paSam ar sevi nozimé dzivot ideala saskana ar sabiedrisko dzivi. Konflikta ar sabiedribu
individam nekad nav taisniba.

Kiniesi savu socialo vidi uztver ka dalu no sava liktena; turklat ka pasu butiskako dalu no sava
liktena, kas kalpo par cilvécisko vértibu un nepilnibu kritériju. Tapéc vinu dzives optimisms ir tik
liels, tapec vinu morala izjita ir tik augsta, jo katrs galu gala sanem visu par saviem nopelniem vél
,»5aja saule”, ka teikts baltu cilSu folklora. Un Sodien pats galvenais priek§ mums: kinieSiem dzives
pamata ir taisnigums un veselais saprats. Kinietis tapéc savu dzivi nespgj iedomaties bez moralas
pilnveidosanas, bez garigas un fiziskas pilnveidoSanas.

Kinie$i nepazist nekaunibu, cinismu, vandalismu; pazist pacietibu, darba milestibu un ticibu
dzives jégas patiesigumam. Vini uzticas dzivei ka augstakajai vertibai.

Komunikacija kinieSu sociuma sastav no trim saskarsmes sferam. Pati galvena, ieksgja sfera,
kodols ir dabiskais dzives kolektivs — gimene. Tas katrs loceklis maksimali realizé savu moralo
pienakumu: katrs dot tik daudz, cik daudz un kad var dot, necerot uz atlidzibu. Katrs var palauties
uz to, ka vajadzibas gadijuma vienmér sanems no citiem palidzibu.

Argja sfera ietilpst profesionalie, lietiSkie un pat personiskie sakari ar citiem, kad saskarsme
balstas uz savstarp€jo izdevigumu un mijiedarbibu.

TreSa sféra veidojas no saskarsmes ar sveSiem cilvékiem, pret kuriem netiek izjusti nekadi
pienakumi un tap&c ar viniem var nebiit nekadas attiecibas. Tresa sfera ir stimul&jusi stereotipiskas
legendas par kiniesu véso un pat naidigo attieksmi pret svesajiem.

Komunikacijas specifikas saistiba ar visdazadakajam dzives formam Austrumazijas valstu
pieredze atspogulojas loti uzskatami. Ka zinams, $ajas valstis radas 1paSs kapitalisma tips, savienojot
ekonomisko efektivitati, ko rada saimnieciskais liberalisms, ar valsts patronazu un autoritarajam
tendencém politika. Austrumazijas valstu kapitalisma tipu nekadi nevar nosaukt par iracionalu



kapitalismu un ta analizé tapéc nav aktuals jautajums par iracionalisma avotiem. Tam ir noteikts
izskaidrojums. Pamata izskaidrojumu nakas mekl&t, ka uzskata V.Malavins, cilvécisko kopienu
hierarhiskaja strukttira un cilvéciskas sazinas butiba. Hierarhiska strukttira veicina sabiedrisko
konsensusu, ko sankciong kultiiras tradicijas. Tatad sociuma komunikacijas tradicijas.

Rietumu liberalajas demokratijas socialo regulaciju veic pastarpinati — ar stratégiju, programmu,
organizatoriski tehnisku starpniecibu. Socialajai regulacijai tatad tiek izstradati 1pasi ,,starpnieciskie
dokumenti”, kurus formulé ekonomiskie, sabiedriskie institiiti. Austrumazijas zemes sociala
regulacija nav saskaldita un izkaisita dazadas institiicijas, bet gan koncentréta valsts aparata.
Austrumazijas valstis arzemju kapitals miisdienas labprat tiek ieguldits tapéc, ka investorus vilina un
viniem garantijas sajitu sniedz valstu stabilitate un konsenss sabiedriba. Tas ir galvenais, bet nevis
|etais un disciplin€tais darbasp€ks, ka parasti uzskata eiropiesi.

Actmredzama ir arT Japanas ,,ekonomiska brinuma” saistiba ar tautas mentalitati jeb, ka vini pasi
saka, japanu sirdi. Lidz XX gs. 60.gadiem Japana razoja zemas kvalitates preces un kop€ja Rietumu
produkcijas paraugus. Vini bija citu kultiru artefaktu imitetaji. Jauns etaps sakas 70.gados. Japanu
ekonomika radija savas preces, kas strauji iekaroja pasaules tirgu. Tas bija kvalitativas preces par
pienemamu cenu. Atkal jauns etaps sakas 80.gadu vidd, kad strauji uzplauka tehniskas inovacijas
elektronika, telekomunikacijas, biotehnologija u.c. Japanu ekonomiskaja darbiba saka dominét
globals veriens, nomacot Rietumu konkurentus.

Katra no minétajiem dinamiskajiem etapiem izskirosa loma bija japanu kultirai. Pirmaja etapa
liela loma bija gimeniskumam. Japanu gimeng visi ir lidzvertigi — vienadas tiesibas un pienakumi.
Gimene ir zinams simbols. Sis simbols tika attiecinats ari uz darbavietu, kad pret razo$anas
korporaciju japani saka izturéties ka pret lielu gimeni. Japani lepojas ar savu darbu ,,gimeng” —
korporacija.

Eksperti uzskata, ka pasaules finansu un ekonomiskas krizes laika vissapratigako antikrizes
stratégiju izstradaja un realizéja Kina. Tas antikrizes stratégija tick vertéta loti augstu starptautiskaja
ekspertu subkultura /5/. Stratégijas mérkis ir palidzet ne tikai izdzivot krizes laika, bet jau tagad
spert tadus solus, kuri valstij nodro§inas prieksrocibas p&ckrizes perioda.

Kinas valdiba rikojas loti operativi un aukstasinigi, 2008.gada novembr1 apstiprinot specialu
antikrizes programmu. Tas vertiba ir apméram 588 miljardi dolaru. KinieSiem par naudas resursu
trukumu nav jauztraucas, jo zelta un valiitas rezervju fonds taja laika bija divi triljoni dolaru. Tacu §1
nauda tiks téréta arkartéja gadijuma, jo krizes laika visus izdevumus segs valsts lielas kompanijas,
valsts investiciju fondi un viet§ja vara, bet nevis nodoklu maksataji, ka tas notiek ,,balto” cilveéku
zemés. Atskiriba no ASV un Eiropas kinieSu valdiba necentisies glabt finansu sektoru — krizes
galveno vaininieku. Antikrizes programma ir paredz€ts paaugstinat valsts iedzivotaju dzives Iimeni
un tadejadi stimulét patéréSanas picaugumu. Praktiski tas nozimé algu paaugstinasanu laukos un
pilsétas, vietgja biznesa veicinasanu. Tatad pilnigi pret€ji, salidzinot, teiksim, ar Eiropas valstim, kur
algas samazinaja un vietgjais bizness iznikst.

Kinas valdiba liberalizé€ja nodoklu politiku. Ta, pieméram, samazinot nodokli par eksportam
paredzéto 3802 precu razoSanu. Tas laus Kinas kompanijam samazinat zaud€jumus sakara ar



eksporta samazinaSanos, jo kinieSu precu importétaju zemés notikumi krizes laika nerisinajas tik
pardomati racionali — samazina algas un tap&c samazinas pirktsp&ja. Eksperti tapec atklati raksta par
,kmiesu kolonialismu”, kas ir antikrizes stratégijas sastavdala. Krizes laika citur nav prata tikt ar
krizi gala, un kiniesi to izmanto, lai nostiprinatu savu ekonomisko klatbiitni visa pasaulé. Pieméram,
uzskatami tas izpauzas zemes iepirkSana. Kinai triikkst aramzemes. Kiniesi jau ir pienémusi likumu,
aizliedzot mirusos apglabat zemé&. Lai saglabatu zemi, loti riipigi analiz€ katras jaunceltnes
nepiecieSamibu. Kina iepérk zemi Afrika, Dienvidamerika, Centralaja Azija, Dienvidaustrumazija,
Krievija (2009.g. — 80400 ha).

Jurija Lotmana raksta ,,Kultiira un informacija” pirmie teikumi skan sekojosi: ,,Cilvéks grib
dzivot. Cilvéce tiecas izdzivot”. Cilvécei izdzivot nekad nav bijis viegli. Jurijs Lotmans apraksta
interesantu novérojumu. Elementara dzives Iimena un vispar materialas dzives nodroSinaSanai
(partika, majoklis, sadzives priekSmeti) cilvéce vienmér no savas vides ir deleg€jusi ne tos labakos,
sp&jigakos, Caklakos, aktivakos, talantigakos, gudrakos cilveékus. Gluzi pretgji, - makslai, literatiirai,
zinatnei tiek deleg@ta sabiedribas veértigaka dala. Tatad veértigaka dala tiek atvéleta fakultativai
sferai, bez ka cilvéce it ka varétu iztikt, izdzivot.

Jurija Lotmana dzives laika attiecksme pret ,,fakultativo sféru” bija savadaka neka Sodien, kad
eiropieSi tagad ar1 gramatas perk savas dzives uzlaboSanai tapat ka pérk labus apavus un zobu
protézes. Ta par eiropieSiem raksta Karens Svasjans gramata ,,Eiropa. Divi nekrologi” (rvb.ru).

Vipaprat Rietumu civilizacija ir ,,nonakusi marasma” un marasma nonakuSo cilvéku galvenas
ieztmes var parodiski formulét sekojosi: ,,demokratiskums, kompatibelums, politkorekts, tusgjosais,
pederastmilotajs, makdonaldiskais, viena varda sakot, o’kejiskais”. Var diskutét un stridéties par
Rietumu bojaeju garigas kultiiras atseviskas sféras, politika, saimnieciskaja darbiba, Zurnalistika.
Tacu ir naivi, ka uzsver Karens Svasjans, neredzet un noliegt Rietumu lasitaju navi. Rietumu lasitaji
ir parvertusies par oligofréniem.

Filosofa min&taja gramata ir vardi par to, ka Eiropas v€sture no XX gs. otras puses ir konsekventa
un plebiscistiski likumiga afroamerikanizacija. Rietumu misdienu civilizacija ir lietu civilizacija —
elektroniski un lazeriski superprecizu izlutinatu pusaudzu iemilotu gudru lietu civilizacija. XX gs.
filosofiskas problémas risina klerki, generali, bet nevis gara cilvéki. Klerki, generali nedoma par
istenibu realas 1stenibas t€los.

Turklat musdienas velme vérot un domat ir totali paralizéta. V&rosanas un domasanas vieta ir
stajusies runasana, ko modigi sauc par diskursu, ignor&jot §1 varda latinisko nozimi — haotisku un
bezjeédzigu skraidiSanu. Rietumos daudzi tapéc ir vispar atradusi vérot un domat. Vini ir spg&jigi
uztvert un saprast tikai to, kas ir formul€ts T1sos teikumos un rakstits ar lielajiem burtiem.

Karens Svasjans ironiski apraksta vienu pieméru. ,,American Airlines” pasazieriem piedava
riekstus, uz kuru iepakojumu ir instrukcija: ,,Atveriet iesainojumu, apédiet riekstus!” Ka rezumé
filosofs, slinkais prats atrof€jas: ,,Prats kltst vajs, un vaj$ prats ir vajprats. Més nonakam vajprata
laikmeta. Vajprata pirmais simptoms: kliedzieni par dabai draudoSajam briesmam un par
nepiecieSamibu glabt dabu. Tacu dabu nevajag aizsargat no ,,izpludes gazém”, bet gan no ,,izplides
domam”; ekologiskas katastrofas zonas var konstatét nevis saskana ar Geigera skaititaja bultinas



novirzé€m, bet gan saskana ar inteligences blivuma klatbiitni. Domasanai draud briesmas. Biitiba §Ts
briesmas izpauzas intelekta, bet dzives variacijas tas izpauzas labklajiba, komforta, inertuma,
gausuma, trafaretuma, bezsejainiba, bailiguma, logiska un morala netiriba, augstpratiba, frazes
kundziba, muldésana”.

Karens Svasjans minétaja gramata raksta par ASV lomu Eiropas likteni. Eiropas liktenis
amerikanu interpretacija sakas ar to, ka eiropieSu aizbraucgji, nonakot ASV, Eiropu tilit noladéja ka
Satana tiranijas vidi un Eiropu parvérta par pagrimusas pasaules simbolu, jo, luk, Eiropa esot vél
lielaka verdziba neka senaja Egipte. Amerikanu izpratng Eiropa kluva par elli.

1947.gada 6.marta ASV prezidents Trumens teica: ,,Pasaulei ir japarnem amerikanu sistéma. Pati
amerikanu sistéma var izdzivot Amerika tikai tada gadijuma, ja ta klust par visas pasaules sistemu.”
Karena Svasjana ieskata tamlidziga attiecksme kluva par naves spriedumu Eiropas kultiirai. Vins
atsaucas uz Ridolfu Steineru, kur§ 1917.gada 16.novembri sekojosi raksturoja Amerikas un Eiropas
konfrontaciju: ,,Amerikas tieksmes ir visu mehanizet un visu redzet tira naturalisma, pakapeniski
noslaucit Eiropas kulttiru no zemes”.

Sodienas eiropiesi jau ir totali parnemti ar visu to, kas ir apzimogots ar magisko ,.Made in USA”.
Sodienas eiropiesi pat vélas, lai amerikani riipgjas par viniem, tadgjadi neslépjot savu novecosanu un
atpalicibu. Ka raksta Karens Svasjans, péc Il Pasaules kara Eiropa pati apzinajas savu bankrotu —
péc Osvencimas dzejolus vairs nevar rakstit. Eiropa apzinas savu neprasmi pasai tikt gala ar sevi, un
tapéc ertak ir sapliist ar American Dream un atmosties afrikanu isteniba — afroamerikanisma vidé ap
sevi Eiropa.

Intervija arménu laikrakstam Karens Svasjans teica, ka orientéties uz Rietumeiropu ir bezprats
(skat.filosofa majas lapa , karenswassjan.com). Vina viedoklis par Rietumeiropas tagadnes kultiiru
veidojas no 1993.gada, kad vin saka dzivot Rietumos un stradat Sveices, Austrijas, Vacijas
augstskolas. Pirms tam vinam esot bijis pilnigi cits priekSstats par Rietumeiropu. Izradas, tas ir
bijusas iliizijas. Vina parlieciba Rietumeiropa ir ,,organiz€ts haoss”, kuru vada paSiznicinaSanas
griba. Zinot to, ka péc II Pasaules kara Rietumeiropa patie$am ir sevi iedzinusi strupcela un iet boja
pati savas ricibas dél (aizrauSsanas ar migrantu uzpems$anu, cilvéku tiesibam, politkorektumu,
amerikanu tipa neoliberalismu), filosofam nevar neticét.

Eiropa telo vienotibu, tacu faktiski péc Berlines mira kriSanas un ES paplasinasanas ta ir kluvusi
vel partikularaka, - garigaja zina nav nekas tads, kas biitu visiem kop€js. Amerikanu ideja par
eiropieSu péckara dzives miermiligu nokartoSanu faktiski ir grandioza manipulacija — argja
formalistiska darbiba - ar Eiropas valstim, tautam, kultiram. Pati Eiropa tagad nedzivo saskana ar
savu paSapzinu, bet orient&joties uz Ameriku. Eiropa ir pazaudgjusi identitati, par ko raksta Karens
Svasjans. Starp eiropieSiem vél ir speki, kuri pretojas Amerikas ietekmei. Tacu Sos sp€kus neviens
nopietni neuzklausa, nerespekte un ignoré€ ta rekomendacijas.

Tacu Rietumeiropa Karenu Svasjanu visvairak parsteidz, ka vins formulg, ,,idiotisma apzinata
griba”. Turklat Rietumeiropas idiotisms nav spéléSanas un izlikSanas. Filosofs min idiotisma
piemérus. Anglija nesen notika intesiva diskusija. Taja aktivi iesaistijas protestantu arhibiskaps,
princis Carlzs, premjerministrs, populari intelektuali. Diskusijas iemesls bija kada arsta pazinojums



par iesp&ju kirurgiska cela panakt, ka virietis dzemd€ bérnus. Diskusijas dalibnieki interesgjas tikai
par to, vai tas tik tieSam var reali izdoties. Idiotisms izpauzas taja zina, ka neviens nejautdja, kapec
tas ir vajadzigs un kapéc virietim ir jadzemde€ bérni. Ka doma filosofs, Arménija tada t€ma izraisitu
smieklus, un tada téma netiktu nopietni apspriesta vispar, jo par to tikai visi smietos. Idiotisma
privilegétiba; luk, kas atskir Eiropu no Arménijas, kura ari ir sastopami idioti. Tikai Arménija idioti
nav privilegéti biit sabiedribas uzmanibas centra.

Rietumeiropas idiotisma fundamentals iemesls ir amerikanu propagandéta ,,laimes teorija”, kad
cilvéciskas esamibas galvenais ideals ir biit laimigam, ko garanteé ASV konstitiicija. Amerikanu
,laimes teorija” ir adreséta nedomatajiem, lai vinus vaditu. ,,Laimes teorija” ir burzuaziska teorija,
kura radas reiz€ ar burzuazijas izveidoSanos.

Lai cilveks biitu laimigs, ir jazina, kas cilvéku dara nelaimigu. Un burzuazijai tas ir labi zinams.
Cilvéku nelaimigu dara vina prats. Par to ir teikts jau Bibele. Ka ironizé Karens Svasjans, tagad
nedomat maca pat dziesmas — ,,Dont worry, be happy”.

Otrs cilveéka nelaimiguma iemesls ir atmina — noslieksme péc tradicijas, kultiras mantojuma,
vestures. Tapéc tiek darits viss, lai cilvéki neko neatcer€tos un viniem zustu interese par pagatni.
Cilvekiem tapéc iestasta, ka vini ir brivi un var darit visu, ko vé€las. Cilveki var baudit dzivi visa tas
Sodienas daudzveidiba. Cilvékus parliecina, ka tikai vini pasi ir savas dzives noteic€ji. Miljoniem
cilveku tagad tam paklausa un bauda dzivi ne par ko nedomajot ar pratu un neko
neatceroties/nemacoties no pagatnes — vectévu, t€vu mantojuma, ka ari neko nevéloties zinat par
ritdienu.

Saprotams, uz eiropieSu apzinu atsaucas ne tikai amerikanu planveidigi realizéta ,,Eiropas
nolaupiSana”. EiropieSu tapat ka citu plan€tas iedzivotaju apzinu XX gs. nogalé bitiski saka
ietekmét process, kuru tagad var deévet par apzinas globalizaciju, ko savukart veicina globalizacijas
realie notikumi.

70.gados jédziena ,,pasaules ekonomika” vieta saka vienpratigi lietot jédzienu ,globala
ekonomika”. 1980.gada darbu uzsaka CNN, 90.gados izveérsas elektroniska pasta, Interneta bums,
kas dzili atsaucas uz apzinas globalizaciju. Mingtaja laika geopolitikas vieta nostiprinajas
geockonomikas (politika + ekonomika) jédziens. Par pasaules galvenajiem valdniekiem kluva
transnacionalas korporacijas, ievérojami minimaliz€jot nacionalas valsts realas funkcijas.
Vispasaules tirdzniecibas organizacijas izstradatas t.s. brivas tirdzniecibas doktrinas ari veicinaja
valsts autoritates mazinasanos.

Tagad ir plasi izanalizétas un aprakstitas paradibas, kuras ietilpst taja procesa, ko var saukt par
iracionala kapitalisma genézi. Tagad ir labi zinami svarigakie risinajumi Saja b&digaja procesa.
Ipasi uzskatami tie atspogulojas ASV visjaunako laiku vésturg.

No XX gs. 80.gadiem ASV valdiba ipasas privilegijas pieskira globalajam transnacionalajam
korporacijam un bagatakajiem cilvékiem. Valdiba atsacijas pieverst uzmanibu tiem ekonomikas
sektoriem, kuri ietekm& konkurences palielinaSanos, budzeta deficita novérSanu. Ta rezultata
palielinajas plaisa starp bagatajiem un nabadzigajiem, valsti kopuma apstajas dzives Iimena



pieaugums. No 80.gadiem kompaniju vaditaju algas palielinajas strauja tempa, bet mazizglitotu
cilveku algas nepalielingjas. Vienigi cilvéki ar universitates diplomu sanéma labas algas, kaut gan
kompaniju ierindas darbinieku algas kop$s 80.gadiem vairs nepalielindjas. Kompaniju augstaka
vadiba vargja pelnit 250 reizes vairak neka ierindas darbinieki. Lielas kompanijas valsts politiku
valdoSajas aprindas panaca nodoklu samazinaSanu un finansu sféras liberalizaciju. Prezidenta
Reigana laika augstu ienakumu nodokli no 77 % samazinaja 1idz 28 %.

Ta, protams, ir iracionala darboSanas, jo samazinaja izdevumus izglitibai, zinatnei, veselibas
aprupei, infrastruktiirai. Tatad ekonomiski un politiski valdoSais slanis domaja tikai par savu
labklajibu, bet nevis amerikanu sabiedribas sociali ekonomisko kopigo uzplaukumu. Iracionalisms
pluss moralais nihilisms kluva par valdosa slana dzives normu.

Nacionalas valsts institiita greizas transformacijas saka psihologiski ietekmét cilvéku apzinu, jo
cilvékiem, ta teikt, zuda pamati zem kajam. Valsts vienme@r bija socializacijas stabilakais merkis,
kritérijs un garants. Transnacionalas korporacijas saka Sos pamatus izskalot, jo cilveki saprata, kur§
ir realais noteicgjs vinu zemé. Cilveki kluva sociali apatiski ne tikai pret savu valsti un tas
politiskajiem procesiem (piem., véleSanam), bet pret dzivi ka kalpoSanu savai tautai un valstij vispar.
Cilveki saka dzivot saskana ar citu logiku — savas privatas dzives logiku, ko Zigmunds Baumans
uzskatami analize sava slavenaja gramata ,,Individualizeta sabiedriba”.

Transnacionalas korporacijas faktiski likvide arT brivu konkurenci ka kapitalisma galveno faktoru.
Tagad labi ir zinams, ka konkurences vieta ir stajusies vienoSanas starp ieinteres€tajiem ,,aktoriem”;
jo augstaks un vérienigaks ekonomiskas darbibas segments, jo lielaka loma vienoSanas faktoram;
konkurence saglabajas tikai ekonomikas viszemakajos segmentos — ,.kolhoznieku” tirgus Iiment, ka
Sodien ironiz€jam, kaut gan ar1 Saja limeni cenas var diktet ,,vietéja mafija”.

Ka zinams, globalizacijas laikmeta ekonomika ,,apgazas” — piedavajums krietni parsniedz
pieprasijumu un realas vajadzibas vispar. Razotajs tapec saka vajat paterétaju, censoties to ievilinat
patéréSanas manijas tiklos, kas galu gala lieliski izdevas. Komerciala kultura ir izaudzgjusi fanatiski
kaisligu un iracionalu patérétaju. Par to savas gudrajas gramatas jau XX gs. 60. gadu beigas rakstija
Zans Bodrijars. Saglabajusies ir tikai neliela sociuma dala, kura nav iepita patéréSanas arprata un
kura riipgjas par savas dzives garigo kvalitati. Tadgjadi nevis razoSana ir ekonomikas jéga un
dzingjspeks, bet gan patéréSana. Ja apstajas, proti, racionaliz€jas pateréSana, tad iestajas krize.
Uzskatami par to nacas parliecinaties 2008.-2010.gada.

Gudras valstis gudri cilvéki, protams, ieveroja parmainas cilvéku attieksmé pret savu dzivi un pret
visas sabiedribas kopigo likteni. Gudras valstis gudri cilveki tiecas iedzilinaties un izprast sociuma
jaunas tendences XX gs. nogalg.

Saja zina loti pamacosi rikojas Norvégijas politiki. Norvégijas parlaments (stortings) paliga
aicindja savus zinatniekus un viniem pasiitija unikalu petijjumu. Tas tika veikts no 1998.gada lidz
2003.gadam un tagad ir pazistams ar nosaukumu ,,Varas un demokratijas Norvégijas pétijums” /6/.

Piecu gadu ilgo darbu vadija speciali izveidota komisija. Taja darbojas 5 profesori: tris politologi,
viens sociologs un viens kulturologs (tris virie$i un divas sievietes). Komisijas riciba bija



neierobezots budzets. Sava darbiba iesaistot plasu specialistu loku (apméram 100 zinatniekus)
komisija piecu gadu laika sagatavoja 50 gramatas, 77 zinojumus, zinatniskaja periodika publicgja
daudzus rakstus, ka arT organizgja seminarus, konferences, lekciju ciklus.

Galvenais jautajums, uz kuru Norvégijas zinatniekiem vajadz&ja sniegt atbildi, balstijas uz
novérojumu par norvégu sabiedribas valstiski politiskas aktivitates mazinasanos. Norvégu
sabiedriba kluva politiski arvien apatiskaka, un bija sabrukusi saikne starp valdibu un véletajiem,
kuri vairs netiecas kontrolét pasu izveéletas varas darbibu. Tapéc var€ja uzskatit, ka tautas valsts,
respektivi, demokratija vairs nepastav, jo tauta ir parstajusi intereséties par valsti.

Priek$ daudziem norvégiem tas bija negaiditi un nesaprotami, jo norvégu sabiedriba vienmér bija
izteikti demokratiska sabiedriba. Valsts iedzivotaju skaits neparsniedz 5 miljonus. Konstitticija tika
pienemta 1814.gada. Norvégija nav aristokratijas, burzuazija ir vaja. Norvégija par pilsétu eliti tiek
uzskatiti zinatnieki un ierédni, laukos — saimnieki. Norvégija nevar lepoties ar lielu bagatnieku
skaitu, jo XX gadsimta, kad tika likvidéta nabadziba, valdija princips ,,valsts + ienakumu taisniga
sadale”. XX gs. beigas Norvégija tika atzita par bagatako valsti pasaul€, kura ir visaugstakais dzives
limenis un loti daudziem jaunieSiem (50 %) ir universitates izglitiba. Norvégija minétaja laika bija
visaugstakais dzimstibas limenis Eiropa, bet norvégu valdibas galvena probléma bija, kur likt
,;,haftas” naudu.

Tomeér art Saja vispargjas labklajibas zeme sabiedriba bija ar kaut ko infic€jusies. No 1990.gada
politisko partiju skaits bija samazinajies divas reizes. 1965.gada stortinga véléSanas piedalijas 85 %
veletaju, 2001.gada — 75 % veletaju. 1963.gada pasvaldibu velesanas piedalijas 81 % veletaju,
2003.gada — 55 % véeletaju. Prieks§ norvégu gudrajiem politikiem ta bija satraucosa statistika, un vini
gribeja dzirdet specialistu viedokli.

Petijums tika veikts visdazadakajos aspektos. Zinatnieki analiz€ja politisko partiju lomu, tiesas
politiskas funkcijas, demokratiskumu vietgjas pasvaldibas, tirgus un ekonomiskas varas attistibu,
etnisko un kulttiras minoritasu stavokli, multikulturalisma virzibu, globalas finansu sistémas un
naftas tirga, valodas un varas simbolu, jauno informacijas tehnologiju, sieviesu, zinatnes, makslas
ietekmi utt. Norvégu zinatnieki lieliski apzinajas, ka cilvéku ricibu, viedokli, vértibu prioritates
nosaka psihologiski vesturiskais konteksts.

Visticamakais, komisijas secinagjumus tipologiski var attiecinat ne tikai uz norvégu sabiedriba
sastopamajam tendencém. Acimredzot tadus pasus secindjumus var formulét ar par citu zemju
sabiedribu un eiropeido rasi vispar. Turklat norvégu zinatnieki secinaja, ka vinu valsts iedzivotaju
apzinu bitiski ietekm& notikumi citds zemé&s un planetari globalie procesi. Tas jaunas sociali
psihologiskas tendences, kuras varéja konstatét Norvegija, faktiski licla méra ir organiski vienotas ar
sociali plasaku kontekstu un ir zinamas sekas notikumiem visa pasaulé.

Ta, piemé&ram, universials raksturs ir izmainam sabiedribas socialaja stratifikacija. Vispirms un
galvenokart tas attiecas uz pakalpojumu ekonomikas izveidoSanos un tad&jadi stradnieku Skiras
radikalo samazinaSanos. Stradnieku Skira samazinas, un tai vairs nav nekada politiska vara. Pie tam
eksistgjosa stradnieku Skira - cilveki ar mazu izglitibu un mazu algu - ir politiski neaktiva.



No pagajusa gadsimta 90.gadiem strauji samazinajas interese par arodbiedribam, sabiedriskajam
organizacijam, politiskajam partijam, sievieSu, sporta, tiirisma organizacijam. Tatad samazinajas
interese par demokratijas klasiskajiem institiitiem. Valsts socialaja stratifikacija saka dominét
ierédnu un pakalpojumu sniedz&ju vidusslanis, kur§ ir tendéts veidot tikai profesionali orientEtas
grupas kada konkréta uzdevuma realizacijai. Sociali vispasivakie — jaunie§i un imigranti.
Vismasveidigakas politiski pilsoniskas aktivitates formas kluva dazadas manifestacijas, akcijas,
peticijas, diskusijas. Sajos pasakumos ir liela cilvéku lidzdaliba, bet ta ir epizodiska darboganas.

Ne tikai uz Norvégiju attiecas secinajums par politiku reputacijas zudumu. Politiki zaudé cilvéku
uzticibu, jo sava valsti, provinc€ varu sak zaudét likumdeveji. Tas savukart notiek tapec, ka cilvéku
dzive arvien lielaku lomu iegiist tirgus — dazadas ekonomiskas intereses, ka arT masu informacijas
lidzekli, kuri formé sabiedrisko domu saskana ar noteiktu pastitijumu. Politiku darbibu bitiski
ietekm@ tadi procesi ka varas paklausanas ekonomiskajam intereseém, mediju translétie reitingi,
manipulacijas ar sabiedrisko domu.

Norvegijas zinatnieki konstat&ja, ka valsts politiku reala darbiba un reputacija liela méra ir
atkariga no nepiecieSamibas respektét t.s. starptautisko kontekstu un globalos procesus. Ta,
piem&ram, norvégu biznesmeni var stortinga deputatiem pieprasit pienemt biznesam izdevigus
likumus, pretgja gadijuma piedraudot ar sava biznesa parvietoSanu uz citam valstim un tadgjadi
aizpludinot kapitalu no savas zemes. Ka zinams, taja laika amerikanu un eiropiesu izveicigakie un
alkatigakie biznesmeni aktivi ,,iekaroja” 1&ta darbaspeka zemes Azija, jo patriotisma vieta bija
stajusies pelnas iracionala manija.

Norvégu sabiedribai bija labi zinams ari tas, ka paSmaju deputati ir spiesti rékinaties ar
transnacionalo likumdosanu un dazadu pasaules méroga starptautisko organizaciju diktétajiem
noteikumiem. 1972. un 1994.gada referenduma norvégi balsoja pret iestasanos Eiropas Savieniba,
tacu vini redz€ja, ka vietgjie politiki ir spiesti respektét ES. Tas viss mazina interesi aktivi iesaistities
politiskaja dzive, piedalities véleSanas un pilna mera uzticéties savas valsts varai.

Protams, Norvégijas pétijums ir ari spilgts piemérs jautdjumam par sabiedribas un taja skaita
politiku uzticibu zinatnei un véleésanos vispar balstities uz kompetentu specialistu viedokli. Tagad ir
neparprotami redzams pret€jais — politiku nekompetence un specialistu viedokla apzinata
ignorésana.

Labi ir zinams, kas notiek, ja visplaSakajas sabiedribas masas ztud zinatnes loma un autoritate.
Tada gadijuma tas vieta stajas dazadas iracionalisma formas: ziléSana, magija, paregojumi u.c.
Cilveki vairak uzticas parapsihologiem neka zinatniekiem. 2010.gada vasara Pasaules kausa izcipa
futbola eiropiesi palavas uz astonkaja Paula prognozém, par ko katru dienu vairakkart visa
nopietniba informeja TV kanals ,,Euronews”.

Tamlidzigu iracionalu orientaciju misdienas liela méra veicina masu komunikacijas lidzekli,
pieméram, ar sensacionalo pseidoatklajumu propagandu, horoskopu publicéSanu u.tml. Tacu
vispamatigak iracionalismu veicina postmodernisma paradigma, propongjot t€zi, ka patiesiba nav,
bet ir tikai dazadi viedokli un visi viedokli ir vienlidzigi. Ta visa rezultata zinatnes laikmeta vieta
XXI gs. var iestaties obskurantisma &ra.



Par politiku nekompetenci un vienaldzibu nacas uzskatami parliecinaties pasaules ekonomiskas
krizes laika 2008.-2010.gada. Ta, piemeéram, péc G-8 un G-20 sammita Kanada 2010.gada jiinija
analitiki atklati rakstija par to, ka pasaules parvaldiSanas lidz$ingjie mehanismi vairs nedarbojas, jo
neizdodas piepemt racionali konstruktivus [émumus /7/. Meérktiecigi vairs nefunkciong ne 8 vadoso
valstu lideru kopdarbiba, ne krizes laika izveidota G-20 darbiba, ka ari ANO un citas starptautiskas
struktiiras. Tas faktiski ir parvertusas par elitariem saloniem, kuros maz tiek apspriestas butiskas
problémas. G-20 var drosi uzskatit par politisko teatri un globala méroga glamiira Sovu. Pie tam
pasaules medijos vairak tiek atspogulotas sammitu kuluaru norises, bet nevis reali pozitivas
programmas pasaules meroga. Tas tap&c, ka patiesiba G-20 sammitos tiek apspriesti maznozimigi
jautajumi, jo pasaules attistibas konceptualos jautajumus politiki nav sp&jigi risinat. Ekonomiska
krize valstu Iideriem neko nav iemacijusi. Vini joprojam neruna par galveno. Par to péc Kanadas
sammita satraucosi izteicas jaunais britu premjerministrs D.Kemerons /8/.

Par politiku nesp&jam racionali domat un rikoties Sodien raksta, varetu teikt, katru dienu. Turklat
raksta par pasaules varenako valstu vaditajiem, sakot ar ASV bijuso prezidentu Busu /9/ un beidzot
ar Eiropas valstu lideru ,,neapdavinato kurlumu pret politiskajam realitatém” un ,,pilnigo nespg&ju
risinat starptautiskas lietas™/10/.

Aizvaditajos gados Eiropas virzibai drosmigi atklatus vardus veltija anglu domataji Perijs
Andersons (Perry Anderson), Pauls Dzonsons (Paul Johnson), fran¢u ekonomists Zaks Attali
(Jaques Attali) — Eiropas Rekonstrukcijas un attistibas bankas dibinatajs un bijusais direktors,
Francijas prezidenta Miterana padomnieks un uzticibas persona.

amatos strada ,,otras skiras” politiki un savukart G-20 darbiba krizes novérsana faktiski ir planétas
iedzivotajiem izspéléts farss. 2010.gada 7.maija intervija tai pasSai TV studijai izcilais francu
ekonomists skaidri un gaiSi pateica, ka eiropieSu finansu lietas risina nekompetenti un sava
domasana pilnigi atpalikusi cilveki. Eiropa ir tikai daZzi politiki, kuri orient&jas situacija, tacu vigiem
nav nekada reala vara. Krizes laika amorala riciba turpinas: bankas turpina spekulacijas, bet politiki
glabj privato biznesu uz valsts iedzivotaju rékina. Pie tam tiek melots, ka krize ir apturéta. Faktiski
krize tikai sakas, jo tagad ir pienakusi karta valsttim apmaksat paradus. Par to spilgti liecina stavoklis
Griekija, Spanija, Portugale, Lielbritanija u.c (intervijas skat. ,,ru.euronews.net”).

Iracionalisma €rai ir sava terminologija — savi populari vardi, kuri organiski iederas intelektualaja
atmosfera. Tie patiesiba ir sen pazistami vardi, kuri tagadnes dzives noris€s ir ieguvusi jaunu
semantisko jégu. Sodien viens no tadiem vardiem ir modigais izteikums ,,inovacijas”.

Dotais vards, protams, vienmer un ne tikai miisdienas ir raksturojis cilvéces evoliicijas biitibu. Bez
inovacijam nav iesp&jama kultliras pastavé$ana — tehnologiskais progress, cilvéku dzives apstaklu
uzlaboSanas utt. Var teikt ari savadak,- inovacijas ir cilvéku esamibas viens no galvenajiem
priekSnoteikumiem. Cilveks ir radoSa biitne un, parstajot inovativi darboties, cilveks parstaj garigi
eksistet un no vina pari paliek tikai amorfs kermenis.

Faktiski Sodienas saruna par inovacijam ir lieciba cilveku mazdusibai un pasparliecinatibas
trukumam. Cilveki ir zaud@jusi parliecibu par savu radoSo pilnveértibu un potencialu, un vini morali



uzmundrina sevi, nepartraukti atgadinot sev par inovaciju nepiecieSamibu. Politikiem modigais
vards paver jaunas iesp&jas demagogija un retorisku konstrukciju sastadisana. Labi ir redzams, ka
postmodernisma laikmeta uzplaukuSo demonstrativo inovativo avangardismu talit aprij tirgus,
finansialas alkatibas maniaki, iracionalas patéréSanas piili. Iracionala kapitalisma apstaklos inovacija
klist par vispieprasitako preci, jo sola jaunu pelnu.

Iracionalisma klatbtitne, saprotams, saasina jautajumu par intelekta lomu un perspektivam. Aktuals
klust jautajums par intelektuali apdavinatu cilvéku iespg&jam un praktisko Iidzdalibu miisdienu
sabiedriba. Citiem vardiem sakot, iracionalisma domin&Sanas apstaklos izveidojas absurda situacija,
jo nakas pieversties t€mai par gudru un racionali domajosu cilvéku eksistences iespgjam vispar.
DiemZz€l m&s jau esam sasniegus$i tadu ,,limeni”, ka tagad ir Stivu Dzodu laiks, bet nevis Stivu
Voznaku laiks. Tagad gudriem un apdavinatiem cilvékiem, un vigu kreativajam idejam paSam par
sevi nav nekada vertiba. Viniem ir nepieciesami tadi ka Stivs Dzods, kuri prot gudru un talantigu
cilvéku sasniegumus novirzit pareizas marketinga un ,,piara” sliedes.

No vesela saprata viedokla automatiski klust skaidrs, ka iracionalaja apmatiba dzivojoso individu
kopumam galvenais ienaidnieks ir racionali dzivojosie cilvéki. Skaidrs ir ari tas, ka iracionali
dzivojosie ir vairakuma, un racionali dzivojoSo cilvéku minoritate ir spiesta aizstavéties pret
majoritates — ta teikt, dzives saimnieku — kundzibu. Un tada aizstavéSanas tagad patieSam ir
konstat€jama. Ta, piem&ram, minoritates aizstavésanas Sodien ir intelektualu diskusija par savu vietu
misdienu pasaulé.

Diskusija par t.s. intelektualo korporaciju jeb intelektualo skiru piedalas gan eiropiesi, gan
amerikani. Jau vairakus gadus diskusija turpinas Krievija valsts ekonomiskas un politiskas
modernizacijas konteksta, kad nav isti saprotams, kadi socialie speki var veikt modernizaciju.
Protams, ta ir absurda situacija — neviens vairs nevar precizi definét to dalu sociuma, uz kuras
sapratigumu un godigumu var pilna mera palauties un kurai tap&c var dros$i uzticét nacijas un valsts
likteni. Tauta, nacija, valsts ir nonakusi Iidz tadai stadijai, kad nakas Saubities par noteikta
antropologiska racionala kodola, potenciala esamibu vispar.

Tagad pastav liela vienpratiba par to, ka postindustrialaja sabiedriba intelekts parvérsas par pilnigi
patstavigu preci, un ta neapSaubami ir vesturiski pilnigi jauna attieksme pret intelektu. Nekad agrak
cilvéce pret intelektu neizturgjas ka pret preci. Nekad agrak Sokrata, Platona, Kanta, Hegela,
Marksa, Vitgensteina, Mendelgjeva, EinsSteina, Freida, Spenglera, Ostvalda intelekts nebija prece.
Tikai aizvaditajos dazos gadu desmitos intelekts kluva par preci. Tatad pret intelektu saka izturéties
ka pret jebkuru citu preci — alus pudeli, ledusskapi, prezervativu, tgjkannu utt. Nav noliedzams, ka
tada intelekta interpretacijas varianta var saskatit iracionala cinisma krietnu porciju.

Postindustrialaja sabiedriba, kad valda postmodernisma filosofiska paradigma, intelekts nonak
jauna aksiologiskaja situacija, jo intelekts zaud€ agrako vertibu, socialo statusu, prioritati kultiiras
vertibu kompleksa. Jaunais aksiologiskais paversiens attieksmé pret intelektu pie tam neparprotami
liecina par ironisku un neverigu poziciju, - pret intelektu vairs neizturas ar pienacigu cienu. Tie
cilveki, kuri pret intelektu izturas ka pret preci, faktiski grib demonstrét prata un sapratnes niecigo
vertibu Sodienas sabiedriba.



Jaunas preces fani saka, ka intelekts ka prece Sodien izpauzas tados produkcijas veidos ka idejas,
scenariji, projekti, stratégijas. Ar tamlidzigas produkcijas razoSanu tagad nodarbojas specialas
firmas, bet nevis atseviski intelektuali savos kabinetos un laboratorijas, kur cilvéces vésturé agrak
parsvara tika generétas jaunas inovacijas — atklajumi, izgudrojumi, teorijas, koncepcijas.

Ar1 ta ir vesturiski jauna nostadne, jo inovacijas bija atseviSsku individu darbibas rezultats. Sokrats,
Platons, Kants, Hegelis, Marks, Vitgensteins, Mendelgjevs, Einsteins, Freids, Spenglers, Ostvalds
nestradaja speciali izveidota inovaciju razoSanas firma — komerciala uzgémuma, kuriem jau ir
izdomati 1pasi apzZim&jumi — ,,think tanks”, ,,domas fabrika”, ,,intelektuala korporacija”, ,,inovaciju
studija”, ,,inovaciju centrs” u.c.

Pret intelektu saka izturéties ka pret preci tapéc, ka iracionala kapitalisma ekonomika galvenais ir
nepiecieSamiba nepartraukti izdomat jaunu preci. Ekonomika dominé jaunas preces (ne reti ,,vecas”
preces jaunas modifikacijas) izdomasanas manija, kas tiek déveéta par inovaciju procesu. Visa
ekonomiski kreativa darbiba ir vérsta uz to, lai péc iesp&jas vairak pardotu un giitu péc iesp&jas
lielaku pelnu, balstoties uz nemitigu precu sortimenta atjaunoSanu, kas ir galvenais arguments
patérétaju/pircgju ievilinasana nemitigaja ,,Sopinga”.

Tirdzniecibas marku (brendu) entuziasti ir apkopojusi interesantu statistiku. XX gs. 70.gados bija

- 8 sporta automastu markas, 2005.gada — 38;

17 pretsapju lidzekli, 2005.gada — 141;

5 tipveida TV ekrani, 2005.gada — 15;

5 sporta ¢ibu modeli, 2005.gada — 285;

5 zobu firisanas diegi, 2005.gada — 64.

Iracionalitate Saja procesa ir redzama, ka tauta saka, ar neapbrunotu aci, - nepartraukti ir jaizdoma
kaut kas jauns, nepartraukti ir javilina pirkt o jaunumu, nepartraukti paterétaja/pirc€ja norit iek$eja
cina — pirkt vai nepirkt jaunako modeli. Iracionalaja kapitalisma pelna ir atkariga ne tikai no
inovaciju radiSanas procesa, proti, prasmes izdomat tehnologiski originalu preces variaciju, bet ari
jaunu reklamas, marketinga, Public Relations panémienu.

Iracionalaja kapitalisma cilvéciskie resursi un cilvéciskas darbibas energija pamata ir koncentréta
nevis ,,ceha” (raZzoSanas procesa), bet gan taja visa, kas notiek pirms un péc ,,ceha”, kad tiek
izdomata preces jauna variacija un sakas tas vetraina reklamésana.

Saprotams, gan pirms ,,ceha”, gan péc ,,ceha” ir nepiecieSama liela radosa izdoma, lai izturétu
konkurenci un giitu pelpu. Tatad ir vajadziga teicama izdoma jeb, ka tagad saka, inovacijas. Tatad ir
vajadzigs intelekts, par kura darbibas rezultatiem pienakas atlidziba jeb, ka agrak teica, honorars.
Nav griiti secinat, ka tamlidzigos ekonomiskajos apstaklos pret intelektu sak izturéties ka pret preci.
Tapat nav griiti iedomaties, ka $1 prece ar nosaukumu ,intelekts” sak pati riip€ties par savu
reputaciju un pieprasijumu. Respektivi, sak ripéties par savu pasreklamu. Intelekts ka prece sak sevi
slavet, lai to kads nopirktu un nopirktu péc iesp&jas par lielaku summu. Iracionala kapitalisma



apstaklos tadgjadi intelekts tapat ka jebkura cita prece apaug ar reklamu, marketingu, Public
Relations.

Aizvaditajos dazos gadu desmitos radikali izmainijas attieksme pret zinatni. Biznesam izdevas
zinatni parveérst par savu kalponi — ekonomiski komercialo intereSu padevigu lidzstradnieku.
Rietumos zinatne tagad attistas tikai saistiba ar biznesa masu prasibam. Militaras aizsardzibas sféra
ar1 visbiezak izmanto privataja biznesa sfera giitos jaunos zinatniski tehniskos atklajumus. Armijas
vajadzibas modernizét ieroCu arsenalu Sodien paliek otraja plana. Arl tas ir viens no iracionala
kapitalisma ,,panakumiem”, jo v€l nesen armijas zinatniski tehniska modernizacija bija pirmaja
vieta. Vispirms armija izmantoja paSu modernako tehnologiju un tikai péc tam, kad ta bija
novecojusi, atdeva to biznesam.

Visjaunakajos laikos viens no spilgtakajiem piemériem zinatnes citigajai kalpoSanai ekonomiski
komercialajam intersém ir iracionala knada ap t.s. klimata problému. Cilvéku darbibas (antropogéna
faktora) ietekme uz klimata izmainam nav noskaidrota un pieradita. Zinatne nevar un, ka daudzi
zino$i cilveki uzskata, nekad arT nevar@s sniegt skaidru un precizu atbildi, vai klimats izmainas
cilvéku darbibas rezultata. Patiesiba iracionalo knadu stimulé milziga naudas summa, kas paredzeta
izterét cimai pret planétas klimata sasilSanu. Iracionalaja knada tapec visracionalakais elements ir
nauda — 140 miljardi dolaru (protams, ta ir valstu budZeta nauda — nodoklu maksataju nauda). T.s.
Kiotskas protokolu daudzi analitiki uzskata cilvéku fenomenalu ,,izgudrojumu” — tirgot gaisu. Ta ir
,»geniala” teorétiska konstrukcija, absoliiti maksligi izveidots tirgus, kuram jau ir izveidota cenu
sisteéma, birza, klimatiskie nodokli, tvaiku izpludes kvotas un sodu apméri par tvaiku izpluSanas
parsniegSanu. Tas viss ir ,,zinatniski pamatots”.

Musdienas iracionals raksturs var but atseviSkiem socialajiem notikumiem, kuros idejisko
racionalitati nespéj saskatit ne sociologi un psihologi, ne antropologi un filosofi.

Pieméram, 2005.gada novembri Parizes priekSpilsétas katru nakti dega maSinas, skolas,
bérnudarzi. Dedzinataji bija migrantu jaunie$i, no kuriem policija daudzus arest§ja. Velak tika
pazinots, ka no arestétajiem jaunieSiem 67 % bija nepilngadigie, 87 % Francijas pilsoni, 50 %
nemacijas skola. Lidz pat Sai dienai nav atbilde uz jautdjumu par dedzinasanas motiviem.
Noskaidroja vienigi to, ka pusaudzi netiecas apliecinat savu etnisko, religisko, kultiras identitati.
Vini neizjuta politisko un religisko naidu, vini neizvirzija nekadas politiskas vai cita veida prasibas.
Faktiski vini dedzinaja un sagrava to, kas bija prieks viniem uzcelts attiecigajos mikrorajonos un kas
piedergja tadiem paSiem cilvékiem ka vini. Pusaudzu riciba daudziem liekas iracionala, un ta
saknojas garigaja truluma — ar pratu neizzinama naida pret visu pastavoso.

Jasaka, I1dzigs noskanojums bija vérojams taja jaunaja socialaja skira, kas nostiprinajas XX gs.
60.-70.gadu mija Rietumos un kura jau no pasa sakuma akli naidigi iztur&jas pret visu ieprieksgjo
zinatnes filosofija — zinatnes eksistencialas biitibas izpratn€. Tie bija intelektuali, kuri paSaizliedzigi
kalpoja nevis zinatnei, bet gan biznesam un politikai, izstradajot jaunas idejas no vienas puses
makroekonomikas, geopolitikas, geoekonomikas limeni, bet no otras puses konkrétu biznesa
projektu [imeni.

Biznesam un politikai kalpojoso intelektualu konsolidacija kritiski agresivaja attiecksmé pret



zinatni jau no pasa sakuma bija loti izteikta un ar1 negaidita. Labi bija zinams, ka zinatnieki parasti ir
izteikti individualistiski orient€ti savdabji un kolektivistiskas bralosanas tieksmes zinatnieku
aprindas ir reta paradiba. Jauno intelektualu konsolidacija liela meéra tapéc atgadina ta dévéto
masu/ptla cilveku konsolidaciju, kas balstas uz masu cilvékiem un ptlim tipiskiem paSaizsardzibas
instinktiem. Jauna utilitari pragmatiski orientéta intelektualu Skira saka atklati un nesaudzigi vipsnat
par idealistiski orient€to zinatnieku iepriek$€jam paaudzém, kuras kalpoja nevis biznesam un
politikai, bet gan zinatnei, kad priekSplana ir patiesibas milestiba, racionali argumenti un briva domu
apmaina.

Sodien diskusija par cilvékiem ar augsti attistitu intelektu un vinu perspektivam misdienu pasaulé
atspogulojas dazadi viedokli. Pret intelektualu Skiru neizturas ka pret viendabigu fenomenu. Parasti
intelektualu skira saskata vairakas grupas. Par intelektualu Skiru kopuma déveé sabiedribas slani, kas
nodarbojas ar zinaSanu radiSanu, zinaSanu parraidiSanu un arT novert€sanu. Tacu $aja darbiba var
pastavet zinama specializacija, un intelektualu skira tad€jadi nodalas atseviskas grupas.

Ta, pieméram, izplatits ir viedoklis, ka intelektualu skira sastav no trijam grupam.

Pirmkart, ta ir zinatnieku grupa, kura rada jaunas zinasanas.

Otrkart, ta ir pasniedz€ju grupa, kura sistematize iegiitas zinaSanas un nodot tas jaunajai paaudzei.
Treskart, ta ir t.s. kreativa grupa, pret kuru var izturéties ka pret patstavigu intelektualo Skiru.

ST grupa izraisa vislielako polémiku. Kreativa grupa visbiezak asocigjas ar to jauno socialo kiru,
kura Rietumos nostiprinajas aizvadita gadsimta 60.-70.gadu mija un ambiciozi sevi ,,piaré” ka
viskreativako un intelektuali visveértigdko sociuma dalu, augstpratigi izturoties pret zinatnisko
instititu fundamentalo zinatni un augstskolu akadémiskajam aprindam. Ne velti aizvaditajos gadu
desmitos izveidojas dzila plaisa starp zinatniskajam iestadém un kreativo grupu. Ipasi dzila §1 plaisa
paslaik ir konstat§jama ASV kultura, kura kreativo grupu medz ironiski déveét par publiskajiem
intelektualiem (public intellectuals) un pret tas parstavjiem sabiedribas domajosa dala izturas tapat
ka pret aktieriem, politikiem, modes demonstrétajiem u.tml. Starp publiskajiem intelektualiem
praktiski nav filosofu.

Kreativaja grupa ietilpst Zurnalisti, eksperti, marketinga, reklamas, Public Relations specialisti,
kuri nerada jaunas zinaSanas, bet izstrada politiskajam un komercialajam publiskajam efektam
paredzetus projektus. Tatad Saja grupa ietilpst tie cilveki, kuru intelekts tiek pardots un pirkts ka
prece. Ta ir intelektualu grupa, uz kuru balstas iracionalais kapitalisms. Ta ir intelektualu grupa,
kura funkcion€ procesos pirms un péc ,,ceha”. Ta ir intelektualu grupa, kura aktivi nodarbojas ar
passlavinasanos, jo tas parstavju ,tirgus vertiba” ir atkariga no publicitates medijos un pazistamibas
masu sabiedriba.

Jasaka, miisdienu pasaul€ ir izveidojusies interesanta situacija. Intelektualas Skiras viena dala —
kreativa grupa — faktiski nemaz nav ieintereséta dzives racionala organizacija — cilvéku racionala
domasana un riciba. Gluzi pret&ji, kreativa grupa ir ieinteres€ta iracionalisma pastavéSana un
turpmakaja saglabasana. Jo iracionalaki ir cilveki, jo lielaks pieprasijums ir kreativajai grupai.



Racionaliem cilveékiem kreativas grupas ,,inovacijas” nav vajadzigas, un vigiem pret tam var bt
alergija. Tadel nav jabrinas, ka kreativas grupas kontingents sevi tik aktivi un nemitigi reklamé un
nekautrigi nodarbojas ar passlavinasanos. Nav jabrinas, kapéc vini neieredz Tstos zinatniekus.

Var drosi secinat, ka iracionalisms ir kreativas grupas darbibas rezultats, kas visizdevigakais ir
tiem kapitalistiem, kuri arT pasi ir nonakusi iracionalisma valgos un sakusi graut kapitalisma vitalako
speku un vertibu — racionalismu. Iracionala ir kreativas grupas naiva parlieciba par savu
paspietiekamibu; proti, kreativas grupas ceriba arl turpmak vienmer iztikt pasiem ar savu materialu
un garigi partikt tikai ar paSu izstradato inovaciju idejisko arsenalu . Tatad iztikt bez zinatnes un tas
fundamentalajiem risinajumiem. Ta ir pilnigi nesapratiga pozicija, kas diemZz€l miisu iracionalaja
dzive tiek atklati propongta un augstakas izglitibas komercializacijas apstaklos iestastita jaunajam
paaudzém, piedavajot atri un efektivi sagatavot specialistus kreativas grupas izslavétajas profesijas
marketinga, reklama, Public Relations u.c.

Viens no iracionalisma rezultatiem ir Rietumos izslavétais politkorektums. Tas nodara milzigu
postu, nelaujot atklati diskutét par veselajam sapratam acimredzamam problémam, dzives
notikumiem, cilvéku ricibu. Visnepatikamak politkorektums izpauzas tajos gadijumos, kad
nepiecieSams operativi novertét morales parkapumu un par notikuSo runat atklata valoda. Turklat ne
reti cilveki tikai izliekas politkorekti, un tas sabiedriba veicina amoralu atmosféru. Cilveki lieliski
redz, kas notiek, tatu neviens neuzdrosinas par to runat atklati. Sava dzilakaja biitiba ta ir amorala
situacija.

Protams, runa ir par parspilétu politkorektumu. Cilvéku dzivé vienméer ir bijusas t€mas, par kuram
nav pienemts runat, jo tas biitu nekorekti un nepieklajigi. Tatu miisdienas politkorektums vairs
nezina robezu un meéru, tadgjadi degradgjot pieklajigu, korektu ricibu un dodot valu vienaldzibai, ka
ar1 ciniskam un divkosigdm manipulacijam. ,,Tev taisniba, bet ta runat nedrikst”, - §1 t€ze ir
sasniegusi bistamu praksi. Meli klust izdevigaki. Meli sak funkcioné&t patiesibas vieta. Meli iegiist
socialo reputaciju un kliist par socialo terapiju, bez kuras miisdienu Rietumu cilvéks vairs nevar
dzivot. Meli sak funkcionét 11dzigi ka atkariba no narkotikam, alkohola, nikotina.

Vissvarigakais ir tas, ka arT par iracionalisma visdzilakajiem un kardinalakajiem avotiem nav
piepemts runat miisdienu sabiedriba. Socialas elites izlemj, ko teikt un ko neteikt tautas masam. Ta,
pieméram, tautas masam neklajas zinat par genétiskajam atSkiribam starp dazadam etniskajam
grupam. Tautas masam neklajas zinat par zinatnes sasniegumiem, kas palidz objektivak izprast un
novertet cilvéka ricibu, uzvedibu, psihologisko specifiku u.tml.

Taja pasa laika nakas konstatét pat zinamas genokratijas pastavésanu, kad vara un darba devéji
parbauda cilvéku genétisko lictderibu. Iesp&jams, mums labak ir Interneta neuzzinat, ko 2004.gada
ASV parrunaja kada CIP organizetaja seminara. Taja tika pazinots, ka apméram 2014.gada bus jauns
biologiskais ierocis, kas laus iznicinat cilvékus saskana ar genétiskajam pazimém (vecumu,
dzimumu, etnisko piederibu). ASV jau 1998.gada esot bijis zinams par iesp&ju radit genctiskos
ierocus, kas versti pret noteiktu genotipu. Savukart Dienvidafrikas Republika izstrada bakterijas pret
melnadaino vairo$anos.

Sodien tikai Joti Saurs specialistu loks runa un raksta par to, kas ir noticis ar cilvékiem un kapéc



vini ir kluvusi tik nesapratigi. Specialisti runa un raksta tikai sava relativi noslégtaja profesionalaja
vidé un izdevumos. Publiskaja sfera vinu apspriesta tematika nav sastopama, un sabiedriba par to
praktiski neko nezina. Sabiedriba neko nezina, ka ir 1pasSa zinatniska disciplina, kura spgj perfekti
izskaidrot cilvéka evoliicijas norises, sekas un taja skaita ari iracionalisma masveidibu. Ta ir
eigénika — maciba par genétikas atzinu izmantoSanu cilvéka populaciju iedzimto ipasibu
uzlabosSana, ka rakstits katra svesSvardu vardnica.

Eigénika eiropieSiem un amerikangiem ir zinatnes periférija. Par to klus€ masu komunikacijas
lidzekli. Ta tas ir politkorektu apsvérumu dél. Tacu patiesiba ar eigéniku cilvéks sastopas loti biezi.
Ipasi tas attiecas uz tiem cilvékiem Sodienas sabiedriba, kuri nodarbojas ar augu un dzivnieku
selekciju — jaunu Skirnu izaudz€Sanu. Lai izaudzetu jaunu Skirni, vini atlasa vissp&cigakos un
visnoderigakos organismus. Selekcionari loti labi zina, ka daba konstatgjama evoliicija balstas uz
specigako organismu sp&ju piemeroties eksistences videi.

Zinatnei ir labi zinams, ka lidzigs process notiek ar1 cilvéku sabiedriba. Lidz XIX gs. vidum
cilveku sabiedriba domingja tads pats atlases mehanisms ka augu un dzivnieku evoliicijas procesa, -
gimeng no 10 bérniem izdzivoja vid&ji 2-3 beérni. Epidémijas, slimibas, bads ,,atlasija” vajakos un
vismazak piemérotos. Turklat (un to gribas 1pasi akcentét) izdzivoja ne tikai fiziski sp&cigakie, bet
ar1 gudrakie, jo vigu intelektualais potencials palidzgja labak pieméroties dzivei. Diemzel XIX gs.
otraja pus€ neparprotami vargja konstatet cilvéka evoliicijas traucgjumus. Visuzskatamak tas
atspogulojas taja zina, ka arvien vairak un vairak saka izdzivot visnepiemérotakie un mazak gudrie.

Prats un zinaSanas tika vienmér augstu vertétas cilvéces vesturé. Veselibas un intelekta géni
evoliicijas gaita tika parmantoti no paaudzes uz paaudzi. Jau Platons valdniekiem rekomendgja
sekot, lai laulibas notiktu tikai starp cienijamakajiem pariem. Tacu situacija saka mainities reize ar
medicinas attistibu un dzives limena uzlaboSanos, ka art higi€nas ievieSanu. Ne velti ir sastopams
aspratigs viedoklis, ka ziepju lietoSana izmainija cilvéku evoliiciju. Ta, piem&ram, vestures gramatas
var izlasit, ka tikai 1777.gada Pariz€ aizliedza ,.Smucspaini” izliet pa logu vai durvim uz ielas.
Personiskas higi€nas ievieSana lieli nopelni bija kurtizan€m, kuram apnika smirdosie viriesi ar karali
Ludvigu XIV priekSgala. Kurtizanes paSas citigi mazgajas un lika to darit arT saviem klientiem.
Fran¢iem kabatas lakatini vél XIX gs. izrausija alergiju. Fran¢i boikotgja Sekspira slavenas lugas
uzvedumus, jo Desdemona lieto kabatas lakatinu.

Misdienu genétikas sasniegumi paver plasas iesp€jas identificét cilvéka génus, kuri ir atbildigi par
nenormalibam cilvéka organisma — iedzimtam slimibam, prata nepietickamu attistibu, skeleta
deformacijam u.c. Genétika ir noskaidrojusi visu cilvéku genofonda parsteidzosu sakritibu. Genétika
ir noskaidrojusi ar1 to, ka 99 % no cilvéka géniem ir kopigi ar Simpanzes ge€niem. Pateicoties
zinatnes atklajumiem, tagad labi ir zinams par rasu genétiskajam atSkiribam. Genétiskas atskiribas
var konstatet arT vienas tautas parstavjiem. Tatad elementari var sacit — cilveéki nav genétiski vienadi,
starp cilvékiem pastav butiskas genétiskas atskiribas.

Gengétiskas atSkiribas starp ras€m un vienas tautas parstavjiem ir zinatnisks, bet nevis morales
jautajums. Diemz€l vacu faSisti ar Hitleru priekSgala ar savu pseidozinatnisko rasu teoriju ta
iebiedgja cilvekus, ka jebkura saruna par rases jautdjumiem cilveki tulit ienem ne tikai atturigu un



rezerveétu poziciju, bet nekavejoties saskata Sovinismu un rasismu. Sodien cilvéki nespgj saprast, ka
rasu at$kiribu pé&tnieciba nenoved pie rases iznicinasanas.

Eigénikas, genétikas, cilvéku genofonda evoliicijas masu izpratn€ noteiktu ieguldijumu planetara
méroga ir devusi amerikanu profesora Dzona Gleda (John Glad) popularzinatniska gramata
,,Cilvéka evoliicijas nakotne: eigénika 21.gadsimta”/11/. Ta ir partulkota un izdota daudzas valodas.
Taja skaita art krievu valoda. Par gramatas saturu Interneta notiek aktiva diskusija, ka arT ta ir
rosinajusi daudzus intelektualus izteikt savu viedokli par attiecigajiem jautajumiem.

Gramatas plasaja ievada autors apskata 12 teézes jeb faktiski mitus, kurus miisdienu sabiedriba ir
formul&jusi un visiem uzspiedusi ka idejiskas dogmas. Saprotams, Sie miti dikteé Rietumu
politkorektuma normas un taja skaita nelauj atklati runat par Sodienas cilvéku iracionalisma avotiem.

1. M@s atzistam, ka dzivnieki var bitiski izmainities dazu paaudzu laika. Ta¢u mes to neattiecinam
uz cilvekiem, kuri tikstoSiem paaudzu laika it ka nav nemaz mainijusies.

2. Intelektuali atzist, ka mes esam evoliicijas produkts. Tacu intelektuali atzist art to, ka cilveks ir
vieniga bitne, kas vairs nav paklauts evoliicijai.

3. Tiek atzits, ka tadi faktori ka cilvéka sp€jas un izveiciba neietekmé socialo skiru veidoSanos.
Tiek atzits, ka Skiras veidojas nejausibas rezultata vai mantoSanas privilégiju forma. Publiski tiek
noliegta iedzimta intelektuala koeficienta (/Q) atSkiribas dazadas socialajas skiras.

4. Més esam radijusi intelekta akademiskas testéSanas industriju, tacu iegttajiem rezultatiem
nepieveérSam nekadu veribu un neizdaram nekadus secinajumus.

5. No paaudzes uz paaudzi gimenes kliist mazakas. Intelektuali apdavinati cilvéki visbiezak
neatstdj pécnacgjus. Tacu mes miermiligi ar to samierinamies.

6. M@s steidzamies atbrivoties no dabiskas atlases ar medicinas palidzibu un esam stingri
parliecinati, ka uz nakamajam paaudzém dabiskas atlases maksliga deforméSana neatsaucas.

7. Saspringti nododoties cilvéka genoma izzinai, més taja pasa laika turpinam vadities no morales
normam, kas ir verstas pret zinatniski izskaidrojamu uzvedibu.

8. Cilveki nevar iztikt bez vairoSanas, tacu S§is process joprojam ir apvits ar daudziem
aizspriedumiem un aizliegumiem.

9. Més esam radijusi kastu sabiedribu, kuras privilegétakas kastas koopté talantus no mazak
privilégétam kastam. Ekspluat&jot Sos talantus, més taja pasa laika demagogiski propagand&jam
vienlidzigas iesp€jas visiem cilvekiem.

10. Mgs izliekamies neredzam, ka miisu sugu var nemaldigi uzskatit par patologisku. Aizmirstot
par dabas resursu ierobezotibu, més esam v&rsusi pret sevi un citam dzivam batném ekologisko
postijumu Sausmigas sekas.

11. M@s radijam nestabilu ekonomiku, kas balstas uz resursu izsmelSanu un tiecamies vél péc



lielakiem patéréSanas apjomiem. So nesapratigo procesu més esam pasludinajusi par savas dzives
galveno mérki.

12. Més deklargjam varda brivibu un taja pasa laika naidigi izskauzam jebkuru alternativo uzskatu
par cilvéka genétiku, ja tas nav izdevigi kadai sabiedribas dalai.

Dz.Gleda gramata ir runa par draudoSo katastrofu, kas agrak vai vélak sagaida Rietumu sociumu,
kura parstavju intelektualais potencials strauji samazinas. Ka raksta autors, visiem ir skaidrs, ka
panakumi macibas un darba nav iesp&jami bez noteiktam intelektualajam sp&jam. Ne visiem tas ir
sastopams un tapeéc ne visi var, pieméram, sekmigi macities. ASV vidusskola ir visiem pieejama,
tacu 35% no amerikanu jaunieSiem nav sp€jigi macities lidz 8.klasei. ASV ir konstatéts, ka no tam
sievieteém, kuras tiecas iegiit pec iespgjas augstaku izglitibu, 20% atsakas no bérnu dzemdéSanas.
Biezi tas notiek finansialo apsvérumu rezultata. Turpreti tas jaunas sievietes, kuras nemacas, dzemdé
bérnus, jo sanem valsts pabalstu — jo vairak bérnu, jo lielaks pabalsts. Tapéc divdesmitgadigajam
mazizglitotajam sievieteém ir par 50% vairak b&rnu neka augsti izglitotajam sievietéem 30 gadu
vecuma, kad parasti vindm piedzimst pirmais bérns. Jo mazaks sievietes intelektualais koeficients, jo
atrak vipa sak dzemdet bérnus. Tapec var secinat, ka augsta intelekta nes€ju génu koncentracija
samazinas, bet zema intelekta nes€ju génu koncentracija pieaug. ASV vienai treSajai dalai no 40
gadu vecam sievietém ar labu izglitibu un ienakumiem nav un acimredzot ar1 nekad nebiis bérnu.

Statistika par abortiem arT neiepriecina. Divdesmitgadigas sievietes ar vidusskolas atestatu abortu
izdara 10 reizes biezak neka sievietes, kura skolu pameta pirms 8.klases. Jo augstaka izglitiba, jo
lielaka alga, jo biezak izdara abortu. Ka norada Dz.Gleds, ASV sociala politika faktiski ir absurda:
neviens nedoma par to, ka slepkavam, banditiem, izvarotajiem, narkomaniem, hroniskiem
alkoholikiem nedrikst atlaut vairoties. Jau senaja Griekija zinaja par iedzimtu tieksmi uz noziedzibu
un asocialu uzvedibu.

Secinajums ir bedigs: miusdienu pasaulé nepartraukti samazinas augsta intelektuala
koeficienta parstavju skaits. Citiem vardiem sakot, sociums kliist arvien dumjaks. Amerikanu
profesors doma, ka Sodien pasaulé vairs nav tada limena cilvéki ka Mecnikovs, Verdi, Lists,
Caikovskis, Tolstojs, Dikenss, Dostojevskis. Ar1 kari iznicina labakos, jo vecus, slimus un debilus
nenem dien&t armija. Izglitibas saturs visbiezak tiek pieskanots visvajakajiem. Tada pieeja valda ne
tikai ASV, bet ar1 daudzas citas zemés. Valsts likteni v€leéSanas praktiski izlemj analfabéti,
pusizglitotie, cilveki ar zemu intelektualo potencialu. ASV migrantu intelektualais koeficients ir 1/3
zemaks neka vid€jais [imenis valsti. Tas pats biis arT vinu pécnacgjiem.

Genofonda debilizacija, idiotizacija, kretinizacija miisdienas ir acimredzama. Sabiedriba, kura ir
stabils vid€jais intelektualais koeficients, bet nav intelektualie lideri un gudri cilvéki, ir nolemta
pelécigai eksistenceli, - ta ir garigi nabadziga un garigi nikulojoSa sabiedriba.

Misdienu medicinas limenis ir likvid€jis dabisko atlasi, kad neizdzivo vajakie. No ASV
dzimuSajiem 98% nodzivo lidz 25 gadu vecumam. Tas ir loti bistami, jo tiek mediciniski
nodroS$inatas dazadu slimibu saglabasanas genofonda, jo 98% no 25 gadu vecajiem jaunieSiem ir ar1
bérni - slimiem cilvékiem var biit bérni. Musdienu medicina glabj debilus, kuri agrak neizdzivotu,
un debiliem Sodien var bt bérni. Vinus aizsarga ,,cilvéktiesibas”, ,liberalisms”, ,,politkorektums”.



Ka bridina Dz.Gleds, driz puse no sociuma biis debila — idioti vai labakaja gadijuma intelektuali
atpalikusi cilveki.

Autors pieméra atsaucas uz satraucoSo stavokli ASV ebreju sabiedriba. Ebreji incesta rezultata
degrad@jas. Ebreju ortodoksalajas aprindas radniecigi tuvu cilvéku laulibu rezultata 10% bérnu
piedzimst ar smagiem iedzimtiem defektiem, kas nelauj viniem normali dzivot. Vairums no viniem
ir debili, kurus uztur valsts. Ebreju ortodoksalajas gimené&s bérnu skaits netiek ierobezots. Daudzas
gimengs ir 8 un vairak bérnu. Puse no viniem parasti ir debili.

Ka skaidro DzZ.Gleds, péc II Pasaules kara gan kapitalisma, gan socialisma zemé&m bija viens
mérkis — materialas labklajibas veicinasana. Tatad velme uzlabot cilvéku materialo labklajibu, tada
veida padarit vigus laimigus, jo laimi var nodro$inat tikai materiala labklajiba. Citu ideologisko
mérku nebija ne vieniem, ne otriem. Eiropiesu civilizacijas trendi principa bija tipologiski identiski,
neskatoties uz atskirigo politisko ,,iepakojumu”.

Ar1 demografiska virziba bija identiska. Gan kapitalisma, gan socialisma zemés strauji
samazinajas dzimstiba, jo fertilitates koeficients noslidéja zem optimala 2,1 un tuvojas 1, 1 — 1,2.
Dinamiska populacijas politika valsts méroga paslaik tiek atklati propagand&ta un materiali atbalstita
tikai Krievija. Rietumeiropa nav pienemts aicinat dzemdet vairak bérnus, bez ka parvarét
demografisko kolapsu nav iesp&jams.

T.s. tradicionalajas sabiedribas bérni ir vecaku vienigais socialais atbalsts un vecakiem sniedz
ekonomisko labumu. Jo vairak bérnu, jo izdevigak vecakiem. Misdienu sabiedriba ir pretgji. Bérni
ir kluvusi par ekonomisko slogu, jo traucé vecakiem palielinat patéréSanu un dzives baudiSanu, kas
ir vinu dzives merkis. Lai ietaupitu Iidzeklus, izdevigak ir dzemdeét mazak bérnu un galu gala bérnu
dzemdesanu novedot 11dz minimumam.

Savukart péc I Pasaules kara depresija eiropieSu apzina marginaliz&ja Skiru privilégiju un koloniali
impérisko privilégiju izjatu. Rietumos strauji nostiprinajas egalitarisma psihologija — utopisks
pienémums par visu cilvéku vienlidziguma nepiecieSamibu un iesp&jamibu. Tas atspogulojas arl
filosofija un zinatné. Rietumos ieviesas unificta ideologija. Tas pats notika arT socialisma zemgs,
kur tapat praktiski doming&ja egalitarisma ideologija, kaut gan tai bija cita terminologija.

Rietumos kultiiras antropologija (tie$i vai netie$i) pievérsas egalitarisma pamatojumam. Tika
nepartraukti skaidrots, ka cilvéku prats viens no otra maz atSkiras un visi cilvéki saskana ar vinu
iedzimtajam ipasibam ir vienadi. Cilveéku atSkiribas nosaka tikai ar€ja vide, izglitiba, audzinasana.
Citu faktoru nav. Lai visi cilvéki vienada méra klutu laimigi, nepiecieSams uzlabot dzives apstaklus
— argjo vidi.

XX gs. beigas evollicijas teorija netika aizliegta, tacu sabiedribai centas ieskaidrot, ka ta
neattiecas uz cilvéku nakotni. Evolicijas teorija attiecas uz visam dzivojam radibam, izpemot
cilvekus.

Interesanti vérojama viena paranormala situacija: jo zinatne labak izprata gené&tikas nozimi (tatad
to, ka starp cilvékiem pastav genétiskas atskiribas), jo sabiedriska doma naidigak iztur&jas pret



genétikas jaunajam zinaSanam un eigéniku, visbiezak izvéloties noklusé$anas strat€giju un taktiku.

Saja sakara noteikti nakas atceréties vienu bédigi slavenu notikumu. Tas risinajas péc Dz.Gleda
gramatas izdoSanas. 2007.gada oktobr1 ASV no darba atbrivoja Nobela prémijas laureatu, DNK
struktiiras atklajéju, planetara zinatniska projekta ,,Cilvéka genoms” ilggadg&jo vaditaju profesoru
DzZeimsu Vatsonu. Tas notika p&c publikacijas, kuras autore atstastija zinatnieka viedokli par négeru
intelektuala potenciala specifiku. P&c raksta presé ar vienu no izcilakajiem zinatniekiem cilvéces
vesturé Rietumu politkorektuma fani izrékinajas apméram divu nedélu laika, - profesors publiski
atvainojas par saviem izteikumiem; pie tam ta nebija intervija, bet zinatnieka teikta atrefergjums,
kas, protams, var&a precizi nesakrist ar reali formuléto viedokli, bet to neviens nepéma veéra.
Profesoru vispirms atstadindja no amata uz zinamu laiku, bet apméram 17.diena pec liktenigas
publikacijas aicinaja uzrakstit atligumu.

Neviens negrib&ja nemt véra to, ka zinatne jau sen ir statistiski pieradijusi atSkiribu pastavésanu
starp rasém. AtSkiribas nosaka ne tikai kultiras, geografiskie un klimatiskie faktori, bet ari
genétiskie faktori. 2007.gada oktobrT politkorektuma trakosanas laika absurdakais bija tas, ka tajas
dienas iznaca zurnala ,,Nature” kart€jais numurs, kura bija publicéts plass petijums par atSkirtbam
starp ras@m. Pret So rakstu, protams, neviens politkorektuma maniaks nevérsas. Faktiski ASV
sabiedriba ir labi zinams, ka négeru vidgjais /Q ir zemaks neka vid&jais /Q ,,baltajiem” cilvekiem.
Zinatniskie dati, protams, neliecina, ka négeri ir mulkaki par ,,baltajiem”. Zinatniskie dati liecina, ka
dazi n€geri var but mulkaki par daziem ,baltajiem”. Statistiski ,,vid€jais /Q” ir zinatniska
abstrakcija, jo realaja ikdiena mums nav ne ,.statistiski vid€jais négeris”, ne ,,statistiski vid&jais
,baltais””. Arf tas ir saprotams ASV sabiedriba.

Dz.Gleds raksta par genétisko stratifikaciju, ka vin$ apzimé intelektuali viendabigo grupu
konsolidaciju relativi norobeZotas subkultiiras. Genétiskas stratifikacijas process ir uzskatami
redzams Sodienas sabiedriba. Gudrakajiem pie tam tiek ar1 vara un bagatiba. Vinu cinisms pret
pargjiem verSas plaSuma. Zemakas intelektualas grupas ir darbaspéks: jo tas primitivakas, jo labak.
2000.gada petijumi paradija, ka ASV 55% no cilvékiem ar pamatizglitibu un maziem ienakumiem
(20 000 $ gada) nevar nosaukt nevienu prezidenta kandidatu. Vini politika neko nezina un arT negrib
zinat. Priek§ varas un bagatibas grupam faktiski vienigd probléma ir darba nodroSinasana un
bezdarba Iimena samazinaSana. Varas un bagatibas grupas pasas sevi uztur. Socialas programmas
neattiecas uz intelektuali augstakajam grupam.
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