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Pasaulei ir japarnem amerikanu sistema. Pati amerikanu sistéma
var izdzivot Amerika tikai tad, ja ta klGst par visas pasaules sistému.
Harijs S. Trumens

Analitiskas domas vibracijas par 2008.- 2009.g. pasaules finansu un ekonomisko Krizi
gribot negribot ievirzas tada gultné, ka uzmanibu nakas koncentrét Kkrizes
neekonomiskajiem komponentiem, méginot tos sistematizét un argumentét. Tadéjadi
saruna par krizes semantiku (attieksmes kontekstu) nakas pieveérsties jautajumiem,
kuriem ar finansém un ekonomiku it k& nav tieSa kontakta.

Par krizi raksta politiki, diplomati, zurnalisti, satiriki, zinatnieki. TaCu par krizi klusé
finansisti. No viniem neklusé tikai tie, par kuru publisko atvértibu un sociélo
ieinteresétibu bija zinams jau agrak. Tie ir popularais finansists un filantrops Dzordzs
Soross, ASV Federalas rezerves sistémas priek3sédétajs profesors Bens Saloms Bernanke
(Ben Shalom Bernanke), Nobela prémijas laureats ekonomika (2008) un publicists
profesors Pols Krigmans (Paul Robin Krugman), Eiropas Rekonstrukcijas un attistibas
bankas bijusais direktors francu filosofs un ekonomists Zaks Attali (Jaques Attali),
pazistamais krievu ekonomists profesors Vladislavs Inozemcevs, franCu ievérojamais
ekonomists profesors Zaks Sapirs (Jaques Sapir), Pasaules valitas fonda biju3ais
galvenais ekonomists Saimons DZonsons (Smon Johnson). Tie ir cilveki, kuri ir
pieradusi atklati runat par savam profesionalajam problémam. Pie tam pieradusi runat un
rakstit plasas un visbiezak globali planetaras dimensijas.

Intelektuali, kuri rund (pieméram, videoblogos) un raksta (presé, blogos, Interneta
izdevumos) par krizi, saméra vienpratigi atzist, ka tiekamies ar vislielako krizi cilvéces
vésturé, kurai ir ne tikai planetari globals raksturs, bet ari visaptveross tvériens, ietiecoties
finansés, ekonomika, politika, socialajos, garigas kultdras un ideologijas procesos. Krize
ir sava veida loti uzskatama lieciba pasaules globalizacijai, kuru apstridét bija naivi,
protams, jau agrak. Tagad pat viskonsekventakajiem antiglobalistiem, cerams, vairs
negribésies apstridét acimredzamo realitati.

Atseviskos analitiskajos tekstos ir modé noskaidrot un sodit vainigos krizes izraisiSana.
Pirmaja laika par vainigajiem pasludinadja ASV valdibu, kura nekontroléja finansu tirgu
un koketéja ar saviem finansu magnatiem. TaCu nopietnaka pieeja liecina, ka vainigos
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nemaz nav iespéjams konstatét un nakas runat par pasaules totalo globalizaciju. Jebkura
gadijuma vainigi nav konkréti cilveki, institati u.tml.

Un tas patiesiba liecina, ka krize sava dzilakaja batiba ir saistita ar neekonomiskajiem
komponentiem. Krizes sakums ir kultlras tados segmentos, kuri nav tieSi saistiti ar
ekonomiku, tacu taja pasa laika organiski atsaucas uz ekonomisko darbibu. Tadéjadi
krizes sakumu un motivus nakas meklét kultlras autoros — cilvékos.

Krize sakas ar ,,defoltu” (no anglu default — saistibu nepildisana) jeb, ka skaidri un gaisi
teica agrak, bankrotu ASV nekustamo Tpasumu tirgl. Péc tam krize ierava sevi birzas —
vispirms ASV, bet vélak paréjas valstis. Krize aptvéra bankas, razoSanas uznémumus un
pat atsevisSkas valstis, kuram steidzas paliga pasaules finansu organizacijas un atsevisku
valstu valdibas, aizdodot naudu nevis atseviskdm firmam vai biznesmeniem, bet valstij
kopuma. TaCu palidziba neapturéja razoSanas un patéréSanas lejupslidi, bet tikai
paléninaja lejupsliidi. Lejupslide skara arT energétisko resursu cenas. Savukart patéréSanas
samazinasanas talit veicindja razoSanas samazinasanos un tapéc palielinaja bezdarbnieku
skaitu.

Masdienu sabiedribas popularakaja leksikas slani krize ieviesa jaunus vardus — recesija,
likviditate, sekjuritizacija, hedzfonds, VVaSingtonas konsenss, diversifikacija.

Politikiem talit iepatikas vards ,recesija”, aiz kura varéja erti paslépties, neprotot
apturét razoSanas lejupslidi. No pasaules politikiem publiski par krizi 2009.gada janvari
Davosas pasaules ekonomikas foruma drosmigi izteicas Krievijas premjerministrs
Vladimirs Putins. Vin$ nesaudzigi atklati pateica, ka krize ir pastavosas finansu sistémas
izgaSanas, finansu sféras reguléSanas un kontroles sliktas kvalitates rezultats, kadé| risku
milzigs apjoms netika pienacigi uzskaitits. Krizi veicindja kolosals balansa trukums starp
finansu operacijam un aktivu fundamentalo veértibu, starp kredita pieprasijuma pieaugumu
un realajam iespéjam nodrosinat So pieaugumu. Nopietni traucéjumi atklajas pasaules
ekonomiska pieauguma sistéma, kura viens centrs (ASV) praktiski bez jebkada
ierobezojuma druka naudu un patéré labumus, bet cits centrs (Kina) razo Iétas preces un
uzkraj cita valsti (ASV) drukato naudu. Krize tapat liecina par méra trikumu un parak
nerealam velmém. Ipasi nesamériga apetite bija korporacijam, ticot preu pieprasijuma
nemitigajam kapumam un tapéc parspiléjot savu akciju cenas. DiemZél analogiskas
novirzes bija konstatéjamas ne tikai biznesa, bet arT cilvéku masas. Cilvéki strauji un
neapdomigi paaugstinaja savas dzives standartu, proti, paaugstinaja patéréSanas apjomu.
Visaktivak tas notika Rietumu valstis. Tacu nakas drosmigi atzit, ka patéréSanas apjoma
palielinaSana neatbilst realajam iespéjam. Tas nav reali nopelnits labklajibas pieaugums,
bet labklajibas pieaugums uz parada; pie tam uz turpmako paaudzu rékina, jo Sodien
neapdomigi iztérétos kreditus naksies nomaksat ari nakamajam paaudzem.

Publikacijas par krizi tiek nosaukti ari skaitli. Pieméram, ASV hipotekaro kreditu
apjoms 2008.gada 1.jalija oficiali bija 14,9 triljoni dolaru. 1996.-2004.gada amerikani
téréja ieverojami vairak neka varéja atlauties. To apliecina attieciga statistika, un tas ir
analizéts gramatas (piem., Wolf M. Fixing Global Finance. Baltimore, Md., The Johns
Hopkins University Press, 2008, 229 p.). Saja gramata ir teikts, ka ASV ekonomiskais
pieaugums bija saistits ar kredTtu resursu pieejamibu.

Vladimirs Putins ne velti akcentéja nevéribu pret riskiem. Pieméram, normalas
sakartbas starp risku un readlajam iespéjam bija partrokuSas tada finansu atzara ka
kompensaciju un stimulu sisttma. Cilvéki varéja nopelnit simtiem miljonu dolaru gada,
veicot riskantas finansu operacijas, kas sniedza 1slaicigu labumu. Tadas iespéjas faktiski
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veicinaja iracionalus darfjumus, kas deva talitéju pelnu, bet neko nenoziméja ilglaiciga
perspektiva (tagad ir zinams, ka krizes rezultata visvairak zaudéja spekulanti, kuri tirgojas
ar vértspapiriem). llglaicigie riski vispar tika ignoréti — visi gribéja klat par miljonariem,
ka latvieSiem pienemts, ,,otra rita uz brokastu laiku” (prof. Jura Bojara ironija).

Cilveki it ka bija kluvusi akli un bezpratigi: doma tikai par Sodienu un sevi, bet nevis
par ritdienu un arf citiem, savas tautas un valsts kopéjam interesém. Jau XX gs. sakuma
ekonomikas zinatnes korifeji rakstija par morales principu svarigumu tirgus
funkcionésana. Idealisms, tikumiba, labestiba biznesa ir ne mazak svariga lieta ka
menedzments un gramatvediba. Bizness balstas uz ilglaicigam attiecibam. Bizness ir
atkarigs no tradicijam un pieredzes, respektivi, kultlras mantojuma potencialajam
TpaSitbam. Ja tautai nav liela pieredze biznesa, tad tas ir janem uzmanigi véra; tautai ir
jamacas no tiem, kuriem ir liela pieredze, no kuras savukart japarnem veértigakais.
Bizness prasa pasdisciplinu, taisniguma apzinu, godigumu, savaldibu, bruninieciskumu,
meérenibu, kolektivisma izjutu, otra cilvéka cienisanu.

Interesanti, ka krizes forméSanas perioda attistijas ekonomikas zinatnes teorijas, kas
bija pievérstas cilvéka psihologiskajiem aspektiem ekonomiskas un finansu darbibas
konteksta. Viena no ekonomikas zinatnes hipotézém ir ta, ka eksisté ,,homo economicus”
— cilvéks ar ekonomiskajam noslieksmém un kura uzvedibu nosaka egoistiskas intereses,
un kur$ taja pasa laika ir spéjigs pienemt racionalus Iémumus. Lieta ir ta, ka jaunakie
eksperimentalie pétijumi apliecinaja minétas hipotézes maldigumu, proti, ekonomisko
Iemumu pienemSanu ne reti var ietekmét nevis racionala, bet gan iracionala pieeja.
Ekonomisko IéEmumu pienemsanas psihologija radas XX gs.70.gadu beigas lzraéla. Bet
jau 2002.gada Deniels Kanemans (Daniel Kahneman) sanéma Nobela prémiju par
darbiem, kuros runa ir par cilvéka iracionalo attieksmi pret risku un savu darbibu vispar.
Tadejadi Sodien ekonomikas zinatne runa par divdam ekonomikam - tradicionalo
ekonomiku un iracionalo ekonomiku. Tradicionala ekonomika balstas uz priekSstatu, ka
tirgus dalibnieki rikojas sapratigi sev izdevigo mérku sasniegSana. Iracionala ekonomika
balstas uz priekSstatu par iracionalas ricibas iespéjamibu (skat.: franklin-grant.ru).

Saprotams, pasaules finansu un ekonomiskajai krizei piemit noteiktas specifiskas
finansialas un ekonomiskas iezimes. Tacu ir pilnigi skaidrs, ka Sodienas krizei piemit ari
neekonomiskie komponenti. Tatad iezimes, kuram it ka nav tieSa saistiba ar finansém un
ekonomiku. Turklat interesanti ir tas, ka loti aktuadla ir atzina par neekonomisko
komponentu izSkirSo nozimibu krizes izraisiSana un attistiba, krizes izpratné un art krizes
seku prognozeSana. Lidz krizei pasauli noveda izpausmes, kuras tradicionali saruna par
finansém un ekonomiku nenem veéra vai vispar nesaskata - it ka tas nemaz neeksistétu.

Vispirms gribétos zinat, vai finansu un ekonomiska krize ir patstaviga paradiba jeb ta
ietilpst analogisku paradibu kompleksa, respektivi, ietilpst globala daudzpusigi izvérsta
krizé, kas parsniedz finansu un ekonomiskas darbibas robezas. Péc tam nebutu slikti
noskaidrot, vai krizes pamata ir tikai finansu un ekonomisko faktoru determingjosa loma
jeb determingjosa loma ir vél citiem determinantiem — politiskajiem, geopolitiskajiem,
demografiskajiem, garigas kultlras u.c. Jautajums varétu bat art par to, kadas bus krizes
sekas: vai tas atsauksies tikai uz saimnieciskas dzives segmentu jeb arf uz citiem kultras
segmentiem.

Par laimi Sodienas sabiedribai jau ir zinama pieredze ekonomisko problému
interpretacija plasaka konteksta, — varétu pat teikt kultdras determinisma aspekta, kad
kultdra determiné ekonomisko darbibu tapat ka visas citas cilvéciskas darbibas, uzvedibas
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un komunikacijas jomas /1/. Jau XX gs. sakuma paradijas darbi, kuros ekonomiskas
norises tika aplukotas, respektéjot visdazadakos neekonomiskos komponentus.

Protams, spilgtakais piemérs no tamlidziga intelektuala mantojuma repertuara ir Maksa
Veébera originalie novérojumi, kas joprojam ir sava veida klasika. Starp citu, M.Véberu
atceras arf Sodienas krizes analizes, ieteicot uz krizi pallkoties plasaka domas tvéruma.
Tika minéta vina slavena gramata ,,Protestantisma &tika un kapitalisma gars” (1905).

Minétaja gramata tiek lietots jedziens ,,protestantisma darba étika” un tiek pamatota
doktrina par darba labdabibu, nepiecieSamibu stradat saskana ar sirdsapzinu godigi un
Cakli. Makss Veébers protestantu saimnieciskos panadkumus izskaidro tadejadi, ka tiek
ievérota attieciga darba étika ne tikai protestantu darbalauzu masas, bet ari protestantu
biznesa elité. Protestantu sabiedriba par materialas labklajibas garantu tiek atzits vienigi
godigs un centigs darbs. Protestantisms dominé to valstu sabiedriba, kas jaunajos laikos ir
sasniegusas augstu attistibas Itmeni — VVacija, ASV, Holande, Anglija.

M.Veébers ievéroja, ka Vacija vislabklajigak dzivo protestanti, jo vini gust labus
ekonomiskos panakumus. Visveiksmigakie uznémeéji un augsti kvalificétie specialisti
parasti ir protestanti. Ja katoli galvenokart izvélas humanitaro izglitibu, tad protestanti
priekSroku dod biznesam piemérotai izglitibai un arodizglitibai. Katoli mil amatniecibu,
protestanti — rlpniecibu.

Parasti minoritates, kuras nevar sevi realizét politika un ieglt varu, pieversas naudas
Hlaisisanai”. Pieméra M.Vébers saka, ka ta vienmér un visur aizvaditajos 2000 gados
rikojas ebreji, ka ari poli Krievija un Austrumprasija, hugenoti Francija, kvakeri Anglija.
Katoli, bldami mazakuma, nekad un nekur nav tiekuSies ne péc naudas, ne péc varas pat
tad, ja vinus attiecigaja valsti politiski vaja un visadi ierobezo.

M.Vébers sava gramata centas pieradit, un tas vinam lieliski izdevas, ka protestantu
pandkumi ir atkarigi no vinu darba é&tikas, darba milestibas un darba racionalas
organizacijas. Turklat protestantu sabiedribam piemit ka&da raksturiga Tpasiba:
komercialas darbibas mérkis nav tikai personiskas bagatibas vairoSana, bet labklajibas
nostiprinasana valsti, tauta. Protestanti nemédz lepoties ar savu bagatibu, nemédz grezni
dzivot, necenSas savu bagatibu izmantot politiskas varas sagrabSanai. Vini uzskata, ka
bagatiba liecina tikai par labi izpilditu pienakumu pret Dievu. M.Vébers bija parliecinats,
ka protestantu darba étika ir ilgas audzinaSanas rezultats, bet nevis cilvéka dabai
piemitoSa iedzimta TpaSiba. Pie tam audzinaSana var bat sekmiga tikai taja gadijuma, ja
godigs darbs sniedz moralo un materialo gandartjumu.

Ka jau tika minéts, M.Vébera konceptuala pieeja nav zaudejusi aktualitati ari Sodien.
XX gs. sociologi, filosofi ne reti vacu zinatnieka tézes un argumentus centas konfrontét
un korigét ar visjaunako materialu. Ta, pieméram, masdienu sociologija ir parliecinata, ka
noteiktu darba étiku izstradaja ne tikai protestanti, bet art konflcisma sabiedribas.
M.Veébers rakstija, ka konfucisma darba étika nav piemérota kapitdlismam. Tacu
masdienas konfucisma darba &tika visvairdk saskan ar tam normam, kuras M.Veébers
attiecinaja uz protestantisma darba étiku. Tapéc var teikt, ka t.s. protestantisma darba
étika attistas tajas sabiedribas, kurds pret uznéméjdarbibu izturas ka pret morali
attaisnotu, sociali vajadzigu un dzivé nepiecieS8amu izpausmi. Tas ir sastopams arl
musdienu konflcisma sabiedribas. Turpreti, ja sabiedriba aizdomigi izturas pret
materialas bagatibas vairo$anu intensiva darba rezultata un biznesu uzskata par ne visai
godigu veidu naudas pelnisanai, tadas sabiedribas biznesmeni daudz nekautréjas lidzeklu
izvéle un nebaidas pelnu gat negodiga cela.
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XX gadsimtd M.Veébers nebija vienigais, kas rakstija par ekonomiskas attistibas
likumsakartbam kulturologiskaja aspekta. Ari ekonomikas zinatnes korifejs Fridrihs
Augusts fon Hagjeks (Friedrich August von Hayek) macija nekad neaizmirst un atceréties,
ka ekonomika un sabiedriba nav savdabigas ,,maSinas” un tam nevar piemérot precizo
zinatnu metodes. F.A.Hajeks rakstija par cilvéka dabas daudzpusibu un iek3$gjo
pretrunigumu, ko nakas respektét 1pasi tad, kad cilvéks vaigu vaiga tiekas ar komplicétam
sisttmam un kad nakas prognozét nakotni. Cilvéka riciba un socialas attiecibas
nepaklaujas preciziem aprékiniem.

1974.gada F.A.Hajeks sanéma Nobela prémiju ne tikai par fundamentalajiem
pétijumiem naudas teorija, bet ari par ekonomisko, socialo un institucionalo paradibu
savstarpéjas mijietekmes dzilo analizi. Vins bija jebkuras formas kolektivisma kritikis.
Vinaprat kolektivisms var pastavéet tikai tad, ja iejaucas valsts un valsts atbalsta
kolektivismu. Tadéjadi valsts degradé brivibu, individualas tiestbas un agri vai vélu
noved pie apspiestibas un panikuma. Demokratija, individa iekSéja briviba, brivu tirgu
cenu mehanisms ka pamatgarants biznesa, - tas ir vina formulétads galvenas vértibas
cilvéku saimnieciskaja darbiba.

F.A.Hgeks, M.Vébers ir domataji, kuru biografija tiek noradita ne tikai zinatniska
specializacija (proti, ekonomists, sociologs), bet art tas, ka vini ir filosofi. Tas nozimé, ka
vini pret savu profesionalo intereSu objektu izturas kontemplativi plasak un daudzpusigak
neka tas bdtu elementari nepiecieSams no attiecigas specializacijas viedokla. Labi ir
zinams, ka F.A.Hajeks intereséjas ne tikai par ekonomiku, bet ar1 par psihologiju. Pie tam
Vines universitaté vins studéja juridiskaja fakultaté un ieguva tiesibu zinatnu doktora
gradu. Tapéc vina ekonomiskas teorijas vienmér tiek papildinatas ar antropologiskajiem,
psihologiskajiem, informacijas teorijas, tiesibu zinatnes aspektiem.

Tiek uzskatits, ka F.A.Hajeks veidoja morali filosofiskas koncepcijas, nemot véra
cilvéka zinaSanu ierobezotibu. Vina tézi par cilvéka zinaSanu ierobezotibu atceras ari
Sodienas krizes apskatos, jo ar to ir organiski saistits viens no krizes neekonomiskajiem
komponentiem.

ArT Sodien, kad t.s. finansu inovativie produkti balstas uz sarezgitiem matematiskajiem
modeliem, aprékinat riska visus variantus neizdodas galvenokart tapéc, ka simtprocentigi
nav prognozéjama cilvéka riciba un socialas norises. Tagad tiek atklati atzits, ka riski
»i1zsl1déja” no menedZeru izpratnes un bankas padarija par intuicijai nepaklavigam
iestadem.

Musdienas finansu sféra ir radikali izmainijies attiecigo cilvéku dzives ritms. Ja agrak
bankieri drikstéja atnadkt uz darbu starp desmitiem un vienpadsmitiem no rita un péc
pusdienam patikama kompanija doties uz majam ap 15.00, tad tagad vini banka var
atrasties visu diennakti, jo nepartraukti no planétas dazadam pilsétam piendk jauna
informéacija un to nakas analizét un izvértét. Informacijas apgusana fiziski nogurdina
cilvékus, nepartraukti rada saspringtu psihologisko atmosféru. lespéjams, masdienas
finansisti ir kluvusi par vislielakajiem ,,informacijas vergiem”.

Jaunas informacijas éras ieklausands finansu sféra automatiski stimul&ja jaunas
terminologijas un jaunu finansu operaciju rasanos, kad cilvéki var neorientéties Sodienas
finansu pasaulé. Pat atseviSkas valstis var atzities (publiski to izdartja KinieSu
zinatnieki/2/), ka tam nav specialistu, kuri perfekti orientétos Sodienas finansu operacijas.
Ipasi tas attiecas uz tirdzniecibu ar derivativiem, kad riski un informacija parvérsas par
abstraktu fenomenu — atrautu no reélas ekonomikas.
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Ta, pieméram, hipotekaraja kreditéSana kadreiz banka pati visu darTja un pati par visu
atbildéja: pati apskatija paSumu, pati to novértéja, pati deva kreditu, pati uznémas visus
riskus, pati garantéja kreditu. Sodienas finansu operacijas hipotekaraja kreditésana ir
daudz komplicétakas. Kreditéjosa banka nodod kredita risku citiem, kura noverté risku,
kaut gan par kredita némeju un paSumu tai nav tik plasa informacija ka kredita devéjai
bankai. Banka, kura dod kreditu, jatas dro$a no kredita neatmaksaSanas riska. Tacu tagad
banka ir atkariga no struktaras, kura uznemas risku. Viss ir atkarigs no Sis struktdras
profesionalitates un droSibas. Pieméram, sava laika amerikanu bankierus intereséja, cik
liela méra ,Lehman Brothers” ir droSa struktira kredita risku izvietoSanai. Banka,
izvéloties minéto struktaru, var palauties tikai uz reitingiem, - tas, bezSaubam, ir viens no
iracionala kapitalisma paradoksiem: tatad var palauties tikai uz dotas struktlras
meistaribu PR organizéSana par sevi, manipulativi sev radot augstu reputaciju.

Sodienas krizes izvértéjuma atceras art baronu DZonu Meinardu Keinsu (John Maynard
Keynes), kurs tapat k& M.Vébers un F.A.Hajeks ir pazistams ar savu plaso skatijumu uz
ekonomikas probléemam.

DZz.M.Keinsu paSlaik galvenokart atceras, prognozéjot finansu un ekonomikas
turpmakas perspektivas péc krizes — valsts kapitalisma nepiecieSamibu. VinS Kritiski
izturejas pret tirgus ekonomiku, kurai nepiemtt lidzsvarotiba un spéja noveérst bezdarbu.
Vinaprat tam ir vairaki iemesli. Viens no tiem ir cilvéku noslieksme uzkrat dalu no
saviem ienakumiem. Tas noved pie ta, ka kopéjais pieprasijums ir mazaks par kopéjo
piedavajumu. Dz.M.Keinss nesaskatija nekadu iespéju likvidét cilvéku noslieksmi uzkréat
ienakumus. Tapéc ir jaiejaucas valstij, kurai ir jaregulé ekonomika — jaiedarbojas uz
kopéjo pieprasijumu. Ta, pieméram, valsts ar saviem budzZeta lidzekliem (iespéju
palielinat naudas masu un naudas aizdevumiem samazinat procentu likmi) var manami
ietekmét ekonomiku.

Slavenais amerikanu ekonomists Dzons Gelbreits (John Kenneth Galbraith) jau pasa
sakuma Kkritizéja iracionald kapitalisma formésanos un ASV prezidenta R.Reigana
reformas. Jaunas ekonomiskas kartibas veidoSanas bija saistita ar acimredzamam
anormalam izpausmém. Vin$ bridinaja par patéréSanas sabiedribas vienpusibu, kad parak
lieli resursi tiek novirziti patéréSanas preCu raZzoSanai, bet nepietieckamd méra
sabiedriskajam vajadzibam un infrastruktdrai. DZons Gelbreits nepiekrita viedoklim, ka
jaunako laiku kapitalisma valda konkurence. Vin$ nepiekrita apgalvojumam, ka valsts
principa nespéj noveérst bezdarbu. Savas gramatas zinatnieks pieradija, ka kapitalisms spéj
vairot tikai atsevisku cilvéku bagatibu un posta dzen sabiedribu kopuma. Vins atbalstija
valsts lomu ekonomiskaja planoSana. Svariga nozime ir Dz.Gelbreita koncepcijai par
korporéciju funkcijam ekonomika. Vinaprat korporacijas saimniecisko dzivi sadala divos
segmentos. No vienas puses pastdv mazas firmas, starp kuram valda redla konkurence un
tirgus likumibas. TaCu no otras puses pastav korporacijas, kuras funkcioné saskana ar
stingru plano$anu un sadarbiba ar valsti, veicot tas pasitijumus. Saja segmenta nepastav
ne konkurence, ne tirgus likumibas, bet dominé savstarpéja vienoSanas, lobésana. Lielas
korporéacijas tadejadi  dzivo socialisma, bet mazas - kapitalisma (skat.:
johnkennethgal braith.com).

Paslaik daudzi atceras ari slavena ekonomista Josefa Sumpétera (Joseph Alois
Schumpeter) 1942.gada teikto, ka kapitalisms nevar izdzivot. Sodien vina viedokli par
kapitalisma likteni atceras tie, kuri interesejas par kapitalisma perspektivam globalas
krizes konteksta.
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Kapitalisma lielaka priekSrociba ir spéja paaugstinat dzives limeni un vairot sabiedribas
visparéjo bagatibu. TaCu kapitalisma lielaka nelaime ir nevienlidziba bagatibu sadalg,
bezdarba izraisiSana, attistibas nestabilitate, kas viss tagad ir ieguvis planetaras
dimensijas. Tagad nakas atklati konstatét, ka masdienu finansu sférai (visjaunaka perioda
kapitalisma galvenajam dzinéjspékam) nepiemit caurskatamiba, nav stabilu sakaru starp
Iéemumu pienemSanu un atbildibu par to izpildi. Finansu sféra ir ieviesusas pargalvigas
spekulacijas, kuru autori tiek dasni materiali stimuléti un kompenséti. Spekulét pat saka
atseviskas valstis (piem., Vacija). Finansu tirgus pelna saka ieglt neproporcionali lielu
apjomu, salidzinot ar naciondlo kopproduktu. Pasaules finansu tirgus Kkluva izteikti
centralizéts. To veicindja vairdki apstakli. Pieméram, tas, ka pasaulé ir tikai tris lielas
iestades, kas gatavo finansu reitingu.

Jau F.A.Hgeks iebilda pret centralizétu sistemu veidoSanu. Ja cilvéki nav nodroSinati
pret savam kl|adam, tad vispareizakais ir saskaldit Iémumu pienemsanas procesu. Ja
Iemumi tiek pienemti vairakas vietas, tad konkurence galu galad izskir, kuram bija vai
nebija taisniba. Tie, kuriem nebija taisntba un kuri kladijas, tada gadijuma nevar novest
visu sistému Iidz krizei. Savukart M.Veébers par kapitalisma vienu no galvenajiem
priekSnoteikumiem uzskatija sapratigumu, racionalismu. Nakas atzit un plasak par to bls
runa turpmak, ka racionalisma trakums ir viens no Sodienas krizes neekonomiskajiem
komponentiem.

Pirmais krizes neekonomiskais komponents, kuram noteikti nakas vispirms pievérsties,
ir demografiskais komponents. Atzina (demografiskd imperativa princips), ka
demografiskd probléma ir vissvarigaka cilveces dzivé un planétas iedzivotaji funkcioné
ka vienota sisttma, tagad sak ienemt arvien stabilaku vietu musdienu mentalitaté, nosakot
domaSanas veidu, dzives uztveri un emocionalo ievirzi. Ta, pieméram, demografiskas
problémas emocionala ievirze spilgti atspogulojas XX gs. Rietumu zinatnes patriarha
Kloda Levi-Strosa intervija sakara ar vina 100 dzimsanas dienu 2008.gada beigas /3/.

Intervija franCu zinatnieks atceras, ka vina jauniba, kad vin$ sdka nodarboties ar zinatni
XX gs. 30.gados, uz Zemes dzivoja 2 miljardi iedzivotaju, bet tagad péc 50-60 gadiem
iedzivotaju skaits pieaudzis Iidz 6 miljardiem un turpina pieaugt. TieSi tas, ka atzistas
slavenais zinatnieks, vinu satraucot visvairak neka jebkurs cits notikums. Vinaprat visas
nelaimes vai vismaz viena dala no visam nelaimém, no kuram més cieSam dazadas dzives
jomas, notiek iedzivotaju masas strauja pieauguma rezultata vai ka St strauja pieauguma
sekas. Cilvéece iegust arvien lielaku un lielaku antihumano tendenci un klast naidiga pati
pret sevi, kldst pati par savu ienaidnieku. Dazado civilizaciju un kultdru ideologijas un
religijas, kuras masdiends asi pretstata vienu otrai, ir tikai aréja fenomenologiska
izpausme kaut kam daudz dzilakam. Tik grandioza apjoma uzblidusi cilvéce arvien
vairak un vairak atklati atsedz nopietnas problémas dzivot visiem kopa. Etniskie un
civilizaciju konflikti ir tikai fasades elementi, aiz kuriem slépjas principiali svarigakas
demografiski eksistencialas intereses.

Zinama emocionala nostaja pret Sodienas pasauli var bat ne tikai izciliem zinatniekiem.
Katram domajoSam cilvékam noteikti ir saprotams, ka iedzivotaju skaita grandiozais
pieaugums nevar neatsaukties uz ekonomiku — partikas produktu un sadzives pre¢u masu
razoSanu, kas savukart veicina pelnas pieaugumu, paver spozas perspektivas alkatibali,
sekmé transnacionalo korporaciju un planetara méroga finansu monstru raSanos.
Demografiska probléma ir pamata rlpnieciskas razoSanas parvietoSanai no Rietumiem uz
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Dienvidazijas zemém ar lielu iedzivotaju skaitu un Iétu darbaspéku. Planétas iedzivotaju
skaita pieaugums psihologiski atsaucas uz biznesmenu apzinu; iedzivotaju skaits pieaug
un tatad ir garantija, ka art biznesa apjoms neapsiks. Turklat cilvéku skaits palielinas un
palielinds, un tam nav redzams gals. Labi ir zinams, ka Kinas, Indijas, Indonézijas
attisttbas pamata ir demografiskie motivi — nepiecieSamiba rapéties par miljardiem
cilvéku eksistences nodroSinasanu.

Demogréafiska imperativa princips ir teorétiskais kodols demografiskas globalizacijas
koncepcijai /4/. Saskana ar So koncepciju nevis globalizacija izraisija iedzivotaju
iesaistisanos globalajos procesos, bet gan pretéji: iedzivotaju globalizacija, proti,
demografiskd globalizacija izraisija uz planétas totalu globalizaciju. Citiem vardiem
sakot, demogréafiska globalizacija ir iedzivotaju parvietoSanads dzives vietas izvélé un
darbiba planetari globala méroga.

Veésturiski vispirms demografiska globalizacija izpaudas tad, kad eiropeiskas rases
pasionaras energijas kvantuma parpalikums provocéja transatlantisko ekspansiju.
Eiropeiska rase saka ietekmét dzives procesus gan Vecaja, gan Jaunaja pasaulé Atlantijas
okeana krastos, ka art ekspansija virzijas uz ziemelaustrumiem Eirazijas kontinenta.
Eiropeiskas rases parstavji ne tikai saka dzivot, bet arT valdit praktiski visos kontinentos.
Notikumi Ziemelamerika (indianu apzinata iznicindSana) lika eiropeiskas rases
kolonizatoriem meklét darbaspéku Afrika. No 18.gs. lidz 1925.gadam eiropeiskas rases
parstavju skaits nemitigi palielinajas, jo palielinat cilvécisko kapitalu lava teritorialais
potencials, dabas resursu bezmaksas pieejamiba praktiski visos kontinentos, ka ari
zinatniski tehniskais progress un razoSanas tehnologiska attistiba lava eiropeiskajai rasei
dzemdét bérnus, daudz nebédajot par vinu eksistences nodrosinaSanu. Cilvéku skaita
pieaugums provocéja ekonomikas pieaugumu, bet ekonomika pati sevi stimuléja razot
vairak un vairak.

Eiropeiska rase, pateicoties demografiskajai globalizacijai, parvaldija 80% no planétas
resursiem, bet 1925.gada bija 1/3 dala no planétas iedzivotajiem — apm.850 miljoni
cilvéeku. Eiropeiska rase uz planétas bija monopoliste politisko un ekonomisko jautajumu
risinasana, - ta bija totala hegemonija, jo ,,baltie” cilveki kontroléja 80% no planétas
sauszemes teritorijas.

Tiek uzskatits, ka eiropeiskas rases demografiska globalizacija ir galvenais iemesls
demografiskajai parejai, kad no XX gs. vidus 90 gadus (1960-2050) strauji palielinas citu
rasu iedzivotaju skaits Afrika, Azija. Eiropeiskas rases iespiesanas planétas visos
kontinentos veicindja vietéjo iedzivotaju mirstibas samazinasanos un dzimstibas
pieaugumu, daudzbérnu gimenes tradiciju. ,,Baltas” rases demografiskas globalizacijas
sekas tatad ir cilveces iedzivotaju skaita straujais pieaugums, kas noslégsies muasu
gadsimta vida, kad planétas kopéjais cilveciskais kapitals bas 12 miljardi un ,,baltie”
cilvéki bas tikai 1/10 dala no planétas iedzivotajiem.

Eiropeiskas rases demografiska globalizacija acimredzot nevaréja turpinaties bezgaligi,
un péc uzplaukuma sekoja strauj$ atslabums. No XX gs. otrds puses ,baltas” rases
pozicijas strauji mazinads pat Eiropa, Ziemelamerika, Australija, jo citu rasu parstavju
migracija uz ,,balto” zemém jau sen ir labi zinams fakts.

Tagad labi zindms fakts ir art tas, ka ne visur, kur strauji pieaug iedzivotaju skaits,
simetriski attistas saimnieciska darbiba, nodroSinot iedzivotaju eksistenci. Kina, Indija,
Indonézija strauji pieaug iedzivotaju skaits un uzplaukst ekonomika. DiemZeél citas valstis
(Tpasi Afrika) pieaug iedzivotaju skaits un palielinas nabadziba, un atpaliciba. Tas sekmé
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jaunu grandiozu demografisko globalizaciju, un Soreiz planétu sava vard neparnem
,»baltd” rase, bet gan citas rases.

Sodien analitiskaja literatdra jau saméra regulari nakas sastapties ar atzinu, ka
dzimstibas, mirstibas, migracijas, nodarbinatibas dinamika ir galvenie globalo parmainu
faktori. Saprotams, 81 atzina daudziem var likties parak abstrakta un subjektiva, kas
drizak var noderét ka morala maksima, bet nevis ka rekomendacija konkrétai politiskajai
ricibai.

1992.gada amerikanu popularais politologs Frensis Fukujama izdeva gramatu ,,VVéstures
beigas” (,,The End of History and the Last Man’). Tas mérkis ir pievérst lasitaju
uzmanibu grandiozajam parmainam cilvéces veésturé. Ta veésture, kas bija lidz
muasdienam, ir beigusies. Tagad sakas jauna vésture ar jauniem ,,spéles noteikumiem”.

1999.gada F.Fukujama izdeva gramatu ,Lielais sairums” (,,The Great Disruption:
Human Nature and the Reconstitution of Social Order”). Taja vins apskatas dzivi
»Vestures beigu” grandiozo parmainu periodad, kad sairuma pazimes ir konstatéjamas
cilvéku dzives visos ITmenos — gimenes, valsts, individu, garigas kultdras. Tas ir tapéc, ka
parejas laikmetiem ir vispar raksturigs strukturals sairums, jo cilvékiem nav laika
izstradat stabilus moralos, tikumiskos, religiskos, zinatniskos prieksstatus par sabiedribas
dzives organizaciju.

Zinatnieki Sodien ragti skaidro, ka uz dzilo parmainu procesu praktiski nav iespéjams
iedarboties. Demografiskie procesi nepaklaujas voluntarai iedarbibai. Pat KinieSu un
indusu iejaukSanas dzimstibas reguléSana nedod manamu rezultatu. ldejas nav, jo
parmainas notiek straujak neka ,,nobriest” idejas — politiskas, ekonomiskas, filosofiskas.
Ideju trikumam ir gan intelektuals, gan tehnologisks izskaidrojums: paaudzu maina
risinds daudz atrak neka no vienas paaudzes uz otru paaudzi ir iespéjams novadit
informaciju, kuru cilvéce ir uzkrajusi. Tapéc rodas virspusiba, nedoméasana par ritdienu
un perspektivas izjatas trikums; primara ir taktika, bet nevis stratégija.

Atsevisks krizes neekonomiskais komponents ir antropologiskais komponents -
cilvéka psihologiskas dabas loma. Zimigi, ka tie intelektuali, kuri izprot un atzist
demografiska imperativa principu, konstruktivi izsakas arT par to, ka nevis energétiskie,
ekologiskie, izejvielu resursi limité cilvéces attistibu, bet gan visu nosaka pati cilvéka
iekSéja daba, ta teikt, sapratiga gariguma potencials un virzosa klatbatne.

Péc Karena Svasjana jaunakas gudras gramatas pieversties cilveka lomai krize vai kada
cita Sodienas pasaules ,procesa” ir ne visai omuligi. Gramata ir veltita cilvéka
patologiskajai nespéjai tikt gala paSam ar sevi. Cilvéks tik tieSam vienmér vismazak ir
zindjis pats par sevi un atradies identitasu labirinta /5/. Ja tads ir cilvéka liktenis un ja ta ir
cilvéka tipiskaka diagnoze, tad cel$ no tas vispirms ved atpakal pie anamnézes (slimnieka
stastijuma par slimibas sakumu, norisi, ka ar apstakliem, kas sekméjusi saslimsanu) un
tikai péc tam pie nakotnes prespektivam: pasidentifikacijas vai — sabrukuma. Un
anamnézes siZzeta sakums ir zinams, - ta ir slavena sengrieku parega Delfu orakula
pamaciba ,iepazisti pats sevi”, kas aktualitati nav zaudgjusi lidz muasdienam un
acimredzot nekad nezaudes.

Ka raksta Karens Svasjans, starp Sokratu un kadu no mums nav nekadas atSkiribas, jo
abi nezina, kas ir cilvéks. Gramata citéta kada pasena (izdota XX gs. sakuma) filosofijas
vardnica vacu valoda: ,,Jédziena ,,Es” vésture demonstré, ka ,,Es” tiek skaidrota gan ka
dvesele, substance, gan ka darbiba, sintéze, vienotiba, gan ka jutas un griba, gan ka
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komplekss, asociaciju produkts, gan k& kermenis, gan ka kaut kas pirmatnéjs, reals,
batisks, gan ka atvasinajums, produkts, paradiba vai ilGzija”.

Nedrikst aizmirst, ka jau no vissenakajiem laikiem cilvéks tiek dévéts par nelaimigu un
niecigu dzivnieku, ka arf dzivnieku, kas izgatavo sev darbarikus. Z.-Z.Russo tekstos
cilvéks ir morali samaitats un netikumisks dzivnieks, kur$ prot runat. I.Kants domaja, ka
cilvéks ir tads dzivnieks, kurs ir spéjigs paspilnveidoties. E.Kasirers rakstija par cilvéku
ka simbolisku dzivnieku. Karens Svasjans ironiski atgadina kada katolu ,svéta téva”
definiciju: ,,Cilvéks ir infantils mérkakis ar iekséjas sekrécijas funkciju traucéjumiem, kas
vinam, starp citu, netraucé but anatomijas zinatniekam un zinat to, ka vins ir anatomijas
zinatnieks”.

Karens Svagans analizé art kadu citu izpausmi. Proti, cilvéks vienmér ir cinijies ar
savam divam sastavdalam — kermeni (miesu) un dvéseli, garu aplami un naivi pasludinot
tikai par Dieva prerogativu. Cinas laika priekSroku var gat gan kermenis, gan dvésele.
Viss ir atkarigs no ideologiska konteksta: interesém, kuram attiecigaja ,,procesa” ir jadod
priekSroka. Ka zinams, intereses visbiezak ir norobezojusas divas dalas — materialas un
garigas. Saprotams, visjaunakaja laika Sodienas dzivé dominé materialas, kermena,
miesas intereses. Tagad reklama aicina tikai ,palutinat sevi”. Bibeliskas cieSanas ka
cilvéka esamibas pamatjéga tagad nav aktualas.

Makss Veébers, analizéjot kapitalisma ¢enézi, ironizé par Rietumu cilvéka
paSparliecinatibu un ambiciozo iedomu, ka uz planétas tikai vin$ ir radijis geometriju ar
raciondliem pieradijumiem, tikai vins lieto racionalu eksperimentu ka izzinas
instrumentu, tikai Rietumu cilveks ir bijis spéjigs izdomat vel daudzas citas labas lietas —
racionalu Kimiju, pragmatisku historiografiju, racionalus jedzienus maciba par valsti,
tiesibu teoriju, kanoniskas tiesibas, racionali harmonisku maziku, érgeles, klavieres,
vijoli, racionalu gotisko arku, perspektivas racionalitati gleznieciba, racionalu un
sistemisku ierédnu kastu, valsti ka politisko institatu ar racionali izstradatu konstittciju
utt.

Kapitalisma raSanas, protams, bija atkariga no cilvéku domaSanas veida un attiecigas
rictbas. Kapitalisma izveidi un attistibu garantéja jauna tipa mentalitates raSanas. Tacu
aplami ir pienemt (raksta M.Veébers), ka alkas péc kapitalistiskas pelnas ir tikai Rietumu
cilvéku vajiba. Alkas péc naudas ienakumiem ir vienmeér un visur bijusas (M.Vébers Saja
sakara izmanto frazi anglu valoda - all sorts and conditions of men) visos lalkmetos un
zemés. Tam nav neka kopéja ar kapitalismu, ka daudzi naivi doma.

Maksa Vébera teorétiskajos risinajumos loti liela loma ir racionalismam ka kapitalisma
obligatam atribGtam. Ta jauna tipa mentalitate, kas garantéja kapitalisma izveidi un
attistibu, ieklavas cilvéku apzinas racionalistiskaja paradigma, jo kapitalisma vitalakais
avots ir racionalisms — racionala pieeja saimnieciskaja darbiba, pelnas iegiSana, naudas
un precu aprites organizésana u.tml. Vinaprat kapitalisms atSkiras no visam iepriekséjam
saimniekosanas formam galvenokart ar savu racionalo pieeju. Art cilvékiem piemitosas
alkas péc naudas ienakumiem kapitalisms tiecas racionali reglamentét. TaCu vispar alkas
péc ,naudas” zinatnieks dévé par iracionalam tieksmém. Kapitalisma valda nevis
iracionala, bet gan racionala tieksme péc kapitalistiskas pelnas. Kapitalisms ir tads
saimniekoSanas veids, kas orientéts uz pelnu mainas rezultata — neagresivas, ne ar spéku
veiktas mainas rezultata.

Makss Vébers nenoliedz, ka iracionali spekulanti un avantdristi ir sastopami
kapitalisma tapat ka vini bija sastopami agrak. Kapitalisms var praktiski izpausties
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tipologiski dazadi. Var bat kapitalisms, kas orientéts uz karu. Var bat avantdristiskais
kapitalisms. Tacu kapitalisma tipologiskais ideéls ir briva darba racionalistiskas
organizacijas kapitalisms. Kapitalisms izpauZas ne tikai praktiskaja domasana un saprata,
bet arm morali tikumiskaja zina.

Par alkatibu M.Veébers raksta daudz. Vins skaidro, ka arT alkatiba ir bijusi sastopama
vienmér un visur. Pieméram, vésturé ir slavena senas Romas aristokratu alkatiba, kinieSu
tirgotaju alkatiba, eiropieSu fermeru alkatiba. TaCu alkatiba pa lielakai dalai ir bijusi
raksturiga saimnieciski atpalikusas zemés, un kapitalisma gars radas cina ar alkatibu.

Izskaidrojot kapitalisma gara batibu un genézi, Makss Vébers plasi cité un vispar bieZi
atsaucas uz amerikanu slaveno domatdju Bendzaminu Franklinu, kurS maca ieveérot
mérenibu, bat preciziem un godigiem biznesa, jo tikai gudra un godiga cilvéka reputacija
garanté panakumus kredita sanemsand, naudas apgroziba utt.

Makss Vébers akcenté, ka kapitalisma gara izejas punkts ir domaSanas veids.
Pirmskapitalistiskajd saimniekoSana ar1 valdija noteikts gars - doméaSanas veids. Taja
galvenais bija cilvéku véleSanas saglabat tradicionalo dzives kartibu, tradicionalo pelnu,
tradicionalo darba dienas ilgumu, tradicionalo pieeju darfjumu karto$ana, tradicionalo
attieksmi pret stradniekiem, tradicionalas ,,marketinga” metodes, tradicionalos klientus.

Pirmskapitalistiskaja saimniekoSana dominé tas, ko Makss Veébers sauc par
tradicionalismu,- cilveks grib dzivot, bet nevis pelnit vairak un vairak. Cilvéku interesé
iespéja dzivot ta, ka vins dzivoja agrak un ka vél agrak dzivoja vina senci. Ta ir
tradicionalisma doméasana un dzives uztvere.

Makss Vébers uzskata, ka kapitalisms iesakas stihiski, kad kads censonis séka dzivot
saskana ar racionalo principu ,,léti, bet ar lielu apgrozijumu”. Sis censonis guva Spozus
panakumus, un vina racionalisms aizrava paréjos. Vina pieeja faktiski ievilindja art
paréjos savdabigd sacensibd - konkurencé. Paréjiem reali nekas cits neatlika, ja vini
gribéja izdzivot censona iedibinataja saimniekosanas forma. Ta sakas kapitalisma gars.

Maksa Vébera kapitalisma genézes izskaidrojums balstas uz cilvéka garigo dinamiku —
antropologisko faktoru. Naudas resursi nebija galvenais; galvenais bija gars. Kapitalisma
gars prot dabdt naudu biznesam, bet nevis nauda rada kapitalisma garu — biznesa patosu.

K& raksta M.Veébers, jaunajam kapitalisma garam, protams, pretojas; jauno pieeju
nomelnoja, tika organizéta negodiga konkurence u.tml. lzturéja un uzvaréja tikai garigi
specigi cilvéki. Uzvaréja rakstura stingriba un morala skaidriba, godigums un
racionalitate. Tradicionalisms forméja un akceptéja viena tipa cilvékus, kapitalisms — cita
tipa cilvékus. Talit gribas piebilst: acimredzot tagad ir pienacis laiks, kad forméjas jauns
cilvéka tips un jauna tipa kapitalisms vispar.

F.A.Hajeks par kapitdlisma vienu no svarigakajam iezimém uzskatija ,,moralo
praksi”/6/. Lai dzivotu liela iedzivotaju skaita sabiedribad, bija nepiecieSama morala
pilnveidoSanas un to paradibu nostiprindsanas, kuras ir nepiecieSamas dzivei kolektiva.
F.A.Hajeka ieskata pie Sim paradibam pieder cilvéku godigums un privatipasuma ciena,
Iigumu morala autoritate un uzticiba ligumiem, godiga tirdznieciba un konkurence. Vins
plasi analizé ,,moralas prakses” raSanas un iespéjamibas avotus. F.A.Hajeka secindjumos
cilvéku par cilvéku ar augstu moralo apzinu izveidoja kultlra — audzindSana, izglitiba,
nvalsts papladinata kartiba”, ar to domajot valsts lomu cilvéku morali garigaja
pilnveidoSana. Ka raksta slavenais ekonomists, cilvéks nepiedzimst gudrs, racionals un
labsirdigs. Lai par tadu klatu, cilvekam ir jamacas. Mdsu morale nav masu intelekta
produkts. Cilvéku mijiedarbiba, kuru regulé masu morales normas, rada iespéju cilvéku
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prata un dazadu talantu attistibai. Cilvéks kluva par domajoSu batni, pateicoties kultlras
tradicijam. Starp pratu un instinktiem atrodas kultdras tradicijas.

Cilveces pagatne liecina, ka cilveku dzive nav nemitiga un nepartraukta augSupejosa
kustiba. Cilvéces pagatne liecina, ka uzplaukumu un labklajtbu var nomainit pagrimums
un visaptveroSa degradacija. To noteikti nakas nemt véra, gaidot no kapitalisma un tirgus
ekonomikas tikai un vienigi labumus - dzives limena un materialas labklajibas
pieaugumu. Musdienu cilvéku izplatitako slimibu — patéréSanas maniju - acimredzot
sekméja mentélais aklums, respektivi, palausanas uz nepartrauktu augsupeju.

Tagad no politikiem visu laiku nakas dzirdét: ja cilveki atkal nesaks patérét lidzSingja
apjoma, tad krizi nav iespéjams parvarét. Tada ir iracionald kapitalisma operativi
formuléta ideologija. Protams, tada ideologija ir iespéjama tikai tapéc, ka patiesam cilvéki
un 1pasi ,,balta” rase ir pati sevi iedzinusi strupcela — visa dzive ir kluvusi atkariga no
iracionélas patéréSanas apjoma.

Vacija, lai stimulétu patéréSanu, realizé Tpatnu programmu: ja cilvéks nodod savu veco
automaSinu metalldZnos, tad valsts vinam dod 2,5 thkstoSus eiro jauna automobila
iegadei. Valsts izdala summu, lai apmaksatu 600 000 automobilu nodo$anu metallGznos.
Programmai ir milzigi panakumi un ar 600 000 automobiliem lieta nebeigsies. Tacu
faktiski neviens nevar pateikt, ar ko programma noslégsies un kadas bls programmas
sekas péc paris gadiem.

Veésture tapat liecina, ka pagrimumu un visparéjo degradaciju parasti izraisa cilveku
noslieksme uz parpilnibu un méra izjutas trakums. Tagad mums ir bizness, kas balstas uz
firmu akciju parpirkSanu, lai pécak firmu likvidétu un no ta gatu pravu pelnu. Tas ir
fantastisks bizness, kas ir iespéjams tikai morali pagrimusa sabiedriba. Bet tas nebat vél
nav viss. Tagad mums ir arf jauns termins ,konservativas investicijas”. Ar to apzimé
racionalas finansu darbibas, jo var bat ari nekonservativas jeb iracionali alkatigas
finansialas darbibas. Saprotams, par ,,konservativam investicijam” visi vipsna ka par kaut
ko atpalikuSu un nemodernu.

Veésture liecina, ka garigd pagrimuma pirmas pazimes ir saindéSanas ar maldigam
domam, ilGzijam, tieksme péc komforta, nabadziga dvésele vai nu pilnd méra atsakas
reagét uz garigo pacélumu vai arl reagé, to apmelojot, nomelnojot, noklusgjot. Gariga
pagrimuma laika nav vajadzigi gudri un talantigi cilveki, kuri taja pasa laika ir art
»neglabjami” idealisti — nemitigi doma par citiem. Gariga pagrimuma laika nedarbojas
nerakstitie likumi, kuri kapitalisma ir svarigaki par rakstitajiem likumiem. Nedarbojas
tapéc, ka nerakstits likums prasa individualo atbildibu, pratu, pienakuma apzinu,
patriotismu, dvéseli, garigumu. Rakstitais likums neprasa neko no minéta, - prasa tikai
aklu paklausibu.

Legendarais vacu ekonomikas ministrs un Vacijas Federativas republikas Valsts
kanclers Ludvigs Erhards miléja saviem tautieSiem atgadinat par mérenibas ievérosanu.
Vins to darfja 60.gados, kad péc kara Vacija jau atkal bija loti bagata un ar loti augstu
dzives lIimeni. Vinam neticéja un vinu pat izsméja. TaCu driz (70.gados) iesakas naftas
krize (krasi palielindjas naftas cena), un ta negativi atsaucas ari uz bagatads Vacijas
ekonomiku. Atceroties pagatni, Sodien médz atgadinat arm par Emila Zola romanu
»Nauda” (1891), kas veltits cilvéku alkatibai un lepnibas manijai.

Tagad ir skaidrs, ka globala méroga atsevisSkas sferas ir uzkrajusas parak lielas un
praktiski nevajadzigas raZzoSanas iespéjas, kas noved pie lieku preCu uzkraSanos un
ekonomiski finansialaja sféra izraisa disonansi. Pieméram, automobtlu raZoSana ir
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uznémusi nereali augstu tempu un izveidojusi parak lielu un reali nevajadzigu potencialu
gan Rietumeiropa, gan ASV un Japana. Uz jautajumu par tada stavokla razanas
iemesliem atbilde ir zinama: iracionala alkatiba un racionalas pieejas trakums.

Tieksme noveértét iracionala lomu cilvéka un sabiedribas dzivé bija jau agrak. Ta,
pieméram, sociologs E.Durkgeims pievérsas neapzinatiem socialajiem modeliem,
psihologs Z.Freids — iracionalo faktoru lomai individa dzives prakse, psihologs
G.K.Jungs - iracionalu mitu un kolektivas emocionalas reakcijas saistibai ar sabiedribas
uzvedibu. Ka jau redzéjam, iraciondlisma fenomens ir ieinteresgjis ari musdienu
ekonomikas teorétikus.

Krizes neekonomisko komponentu interpretacija loti svarigs moments ir cilvéka
izpratnes logika. Filosofijas vésture liecina, ka cilvéks, ,,mekléjot sevi”, ir pazaudgjis sevi
un visu laiku ir bijis aiznemts nevis ar cilvéku, bet gan diskursu un domu par cilvéku.
Tikai dazi filosofi ir uzdrosinajusies apgalvot, ka jautat ,,kas ir cilvéks” ir absurdi, jo nav
abstrakta ,,cilvéka”, bet ir tikai konkréti individi, ka saka, ar miesu un dvéseli.

Cilvéka paSizzina maldas pa labirintu tapéc, ka uz cilvéka izpratni atsaucas ta logika,
kuru cilveki lieto visas citas izzinas un izpratnes situacijas. Logika vienmér tiecas unikalo
kategorija. Cilvéku tieksmes péc t.s. zinatniskas objektivitates ir ta deformétas, ka atbildét
uz jautajumu ,,kas ir cilvéks” nekadi neizdodas, jo talit automatiski sakas saruna par kaut
kadu ,,objektivu” visparéjo ,,cilvéku”. NeizdoSanas iemesls ir kontrasts starp visparéjo un
visparéja.

Ekonomikas zinatnes parstavju gudrakd dala vienmér ir nekautréjusies atzit, ka
ekonomika visu nevar prognozét, jo ekonomika ir konkrétu cilvéku darbiba. Tatad
atkariga ne tikai no atsevisku cilvéku racionalas un godigas ricibas, bet arf no atsevisku
cilvéku rakstura kaprizém un iracionalajam vajibam. Sodien saruna par krizi tas arf ir loti
aktuali. Ekonomika ir paklauta konkrétu individu ricibai, bet nevis visparéjam ,,cilvéka”
likumsakaribam. ArT tirgus ekonomikas sakums un pamats ir individuala pasionaritate un
kreativitate, individuala mérktieciba un véleSanas stradat. Ja ta rezultata tiek gata pelna,
tad attiecigajam individam ir jauznemas arf visa atbildiba par risku un bankrotu.

Svarigs krizes neekonomiskais komponents ir muasdienu kapitalisma ideologiska
identitate.

Par ideologisko identitati vélos dévét ideju un uzskatu sisttmu jeb, citiem vardiem
sakot, ideologiju ST jédziena tradicionalaja izpratné, kad ideologija ir varas instruments,
ideologija ir stratégiska darbiba, ideologija ir politizéto zinaSanu un priekSstatu
novirzisana uz sociuma masu apzinu un to, ko saucam par sabiedrisko domu.

Ka zinams, jebkura sociali ekonomiska formacija un tas sabiedriba balstas uz noteiktu
ideologiju, kas nosaka cilvéku uzskatus un intelektualos ieradumus, vértibu kritérijus,
dzives stilu un sapnus par nakotni. ldeologija kalpo ka attieciga laikmeta un universuma
(valts, valstu konfederacijas, civilizacijas) kolektivas identitates garants; ideologija
nosaka simboliskas vienotibas repertuaru ne tikai valsts karoga, himnas, gérbona un citu
simbolisko atribatu ITment, bet arT ideologisko pasakumu, kopigo autoritasu, sadzives
formu joma, realizéjot solidaritates funkcijas un idejiski vélamo cilvéku garigo poziciju
jebkura dzives sféra.

Rietumu kapitalisma zemés XX gs. pret ideologiju izturéjas skeptiski un runaja par
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ideologijas ,,navi” un ,,norietu”. Tacu ta bija maldiga un divkosiga retorika, kas faktiski
pati bija viltiga ideologiska konstrukcija, cenSoties iedarboties uz sabiedribu vélamaja
virziena. Sastopams viedoklis, ka XX gs. drizak runa bija nevis par ideologijas ,,navi”,
bet gan zindmu ideologisko transformaciju, kad vienotas uzkatu sistémas vietd stajas
sabiedrisko uzskatu pluralisms.

Divkosigas retorikas rezultati uzskatami atspogulojas ASV, kur zinatnieki bija spiesti
apvienoties un izveidot sabiedriskas organizacijas, lai cinitos pret valdibas tendenci
izkroplot zinatniskos rezultatus idologiskaja nolika. 2008.gada valst tika organizéta
grandioza diskusija par zinatnes un politikas attiecibam (,,Science Debate 2008”).
Savukart tada it ka ipatna, taCu diemzél Sodien nepiecieSama sabiedriska organizacija ka
»,union of Concerned Scientists” valsts publiku iepazistindja ar daudzam konkrétam
manipulacijam, faktu un slédzienu izkroplojumiem, ko veikusi valsts administracija ar
sastopamos zinatnes izkroplojumus aspratigi noforméja vardnicas forma ,, The A to Z
Guide to Political Interference in Science”
(http://lwww.ucsusa.org/scientific_integrity/abuses of science/a-to-z-guide-to-
political.html). Ne velti jaunais prezidenta kandidats B.Obama solija izbeigt zinatnes
iepisanu ideologija un tapéc izpelnijas daudzu zinatnieku atbalstu vélésanas.

Tiesa, médz atzit, ka sabiedribas deideologizacijas process kopuma var bit progresiva
paradiba. Ta, pieméram, sabiedriba, neizjatot noteiktu ideologisko apstradi, var atsactties
no ,ienaidnieka” stereotipiem, jo jebkura ideologija parasti ir vérsta pret saviem
oponentiem — ,.ienaidniekiem”.

Tafu faktiski par deideologizacijas procesu nakas runat nosaciti. Patiesiba ir sakusas
funkcionét mikroideologijas, kas apgratina socidlo komunikaciju. Tatad — vél vairak
apgratina socialo vienotibu, kas kddam musdienas nav vajadziga un liekas loti bistama.
Idejiska pluralisma un alternativu klatbatnei ir noteikts ideologiskais mérkis — socialas
komunikacijas saskaldiSana, teiksim, subkultdru Iimeni, dazadu socidlo grupu un pat
atsevisku individu Iiment, lai neformétos monolits kolektivs pretspéks kapitalismam.
Rietumu kapitalisms péc 1917.gada proletariata revoluciju uzvaram izdarija nopietnus
secinajumus, lai tamlidzigi draudi kapitalismam neatkartotos.

Msdienas joprojam funkcioné no Apgaismibas laikmeta mantotais neprecizais uzskats,
ka ideologija vienmér tiek uzspiesta tikai no augSas. Patiesiba ideologija ka uzskatu
sistéma ir organiski vienota ar dzives praksi, tautas esamibas formatiem, cilvéku garigas
integracijas saturu un formam. Ideologija vienmér ir tur, kur ir gariga integracija vai ari
gariga cina.

Muasdienas ideologija nefunkcioné ka dogmu un lozungu sistéma, teorijas, doktrinas
u.tml. Masdienas ideologija funkcioné ka& mediju valoda, masu kultdra, reklama, PR.
Jebkura kinofilma, romans, videoklips, raksts, fotoilustracija satur noteiktu ideologisko
auru. Masdienas ideologija vispirms un galvenokart ir konceptu sistéma, kura palidz
mums izprast dzivi un formé dzives paradibu simboliskos télus un stereotipus. Dazadi
ideologiskie koncepti cieSi iesticas cilvéku uzskatos, gaumé, dzives veida. Skaidrs, ka $o
procesu var apzinati virzit, vadit un prognozét. Turklat So procesu apzinati virzit, vadit un
prognozét efektivi palidz zinatne. Pieméram, masu komunikacijas un socialas
psihologijas teorijas.

Masdienas funkcioné anonimi ideologijas autori un adresati: ,tautas intereses”, ,,valsts
intereses”, ,,korporativas intereses”, ,,pilsoniskas sabiedribas intereses”, ,,demokratijas
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intereses”, ,,pluralisma intereses”, ,,atklatuma intereses” utt.

Cina pret ideologiju vienmér liela méra ir naiva nodarbiba. Pieméram, var kritizét
patéréSanas sabiedribas kaitigumu, bet vai cilvéki spés atsacities no postindustrialas
sabiedribas komfortablas dzives un patéréSanas priekSmetu priekSroctbham? Tas nebdt nav
retorisks jautajums. Tagad (t.i., 2009.g.septembra sakuma), kad pasaules 20 varendko
valstu politiki Londona priecajas par Kkrizes pierimSanu, patéréSanas ,arprats” sak
atgriezties vecajas sliedés — krize pierimst, jo cilvéki atkal ir sakuSi patérét.

Noteikti nakas nemt véra, ka ideologija ir cieSi saistita ar morali. Tas ir tapéc, ka
ideologija ir organiski vienota ar socialo praksi un apliecina Sis socialas prakses logiku.
Tatad, pieméram, ideologija var nosacit taisnigumu un godigumu socialaja prakseé.
Ideologija var vairot vai mazinat alkatibu, korupciju, nomelno3anu, krapsanos utt.

Mdasdienas popularakas ideologiskas sisttmas, saprotams, ir liberalisms un
neoliberalisms. Dienas kartiba ir ari egalitarisms (visi sabiedribas locekli ir vienlidzigi),
komunitarisms (cilvéki apvienojas, klustot labaki), konsjamérisms (patéréSanas dzives
veids).

Liberalisms ir ideologiska maciba, kurai ir noteiktas idejas, principi, Vértibas.
Tradicionali liberalismu uzskata par ekonomisko ideologiju, sludinot neierobeZotu
personibas brivibu ekonomika un neatzistot valsts iejaukSanos saimnieciskaja darbiba.
Saskana ar liberalisma ideologiju individi veido savstarpéjas attiecibas, lai nodroSinatu
materialo labklajibu un parpilntbu. Liberalisma galvenie principi ir koncentréti
privatipaSsuma, brivas preCu kustibas un demokratijas atbalstam, jo demokratija ka
politiska sistéma vislabak protot veicinat tirdzniecibas brivibu.

TaCu patiesiba liberalisms ir loti nenoteikts jédziens: katrs to var traktét savadak,
vadoties no savas kultdras tradicijam, vésturiska konteksta, socialas prakses tpatnibam.
Ta, pieméram, XX gs. 90.gados Austrumeiropas politiskaja diskursa liberalisms tika
saistits ar ,,atgrieSanos Eiropa”, ,atgrieSanos civilizétu valstu saime”, ,brivibas
atgrieSanos”, ,.totalitarisma pagatnes parvarésanu”, ,,demokratisko izvéli” u.tml. Bijusajas
socialisma zemeés zem liberalisma karoga notika tas, ko sauca par privatizaciju; tatad —
cina par TpaSumu pardali un, ta teikt, viena stunda iegato TpaSumu (ka kapitalisma
pienemts teikt, pirma dolaru miljona) legitimitates nodroSinasanu.

Musdienu intelektualajas aprindas liberalismu neatzist par vienotu sistemu, kas kalpotu
ka transnacionali universala ideologiska maciba visas zemeés. Tagad ir skaidrs, ka
liberalismam nav visparatzits klasisks idejiskais kodols, uz ka varétu balstities tipologiski
vienota liberalisma tradicija. Liberalisma prakse katra valsti var bat savadaka atkariba no
attiecigas kultiras iezimém. Ta, pieméram, Vacija vienmeér priekSroka ir dota
paternalistiskajam un nacionalistiskajam interesém, ka rezultatad demokratijas izpratne
centréjas ap tautas suverenitati, bet nevis individa brivibu un tiesibam, ko aizstav
liberalisms. Turklat starp liberalismu un demokratiju vispar pastav iek3eja pretruna. Ta
rodas tapéc, ka liberalisms aizstav individa brivibu, bet demokratija tautas brivibu, kad
individa pretenzijam ir sekundara loma. Rietumu realaja politika tapéc tika ,,piaréts”
kompromiss — politiska sistéma ar skaistu nosaukumu ,,liberala demokratija”. Savukart
zemés, kuru veésturé izteikti aktivu lomu spélé nacionalisms, kolektivisma mentalitate
manami nomac liberalisma individualistisko mentalitati. Ne wvelti lasama sentence:
nacionalisms visur ir vienads, liberalisms — dazads.

Amerikani turpreti ir parliecinati, ka vini jau piedzimst ka liberali un vini liberali ir
bijusi vienmér no savas valsts dibinaSanas dienas XVIII gadsimta. Amerikani sveéti tic
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privatipaSuma neaizskaramibas tiesibam, varda brivibai, privatdas uznéméjdarbibas
tiesibdm, uzskatu brivibai. Minétas un citas individualas brivibas un tiesibas sintezéjas
amerikanu dzives ideala. Tafu aizvaditajos 20 gados arT amerikanu sabiedriba vards
»liberalis” nav modé un tam ir negativa pieskana. To izmanto kd lamu vardu kopa ar
tadiem citiem lamu vardiem ka ,,ateists”, ,,sarkanais”, ,,iecietigais”. Galvenais iemesls —
skeptiska attieksme pret politkorektumu vispar, kas Sodienas amerikanu parlieciba ir
parvértusies par divkosibu un nevajadzigu cenzlru, nelaujot lietas un paradibas saukt
istajos vardos. Amerikanu uztveré ,liberali” cenSas kddam nevajadzigi izpatikt un dzives
norises tapéc noved strupcela.

Sodien populara ir atzina, ka Rietumu pasaulé liberalismu ir nomainijis neoliberalisms
un més jau labu laiku dzivojam neoliberalisma rafinéto ideologisko manipulaciju
gaisotné. Krizes analitika neoliberalisms sanem rigtus parmetumus.

Protams, arm neoliberélisma traktéjumos nav konstatéjama vairak vai mazak ideala
vienpratiba. Pret neoliberalismu izturas ka pret eklektisku un sinkrétisku jédzienu
globalizacijas apstaklos. Skeptiskakie neoliberalismu dévé par labéjo radikalismu, kas ir
atmetis universala progresa ideju un ta vieta doma tikai par ekskluzivu un selektivu
progresu izredzétajiem. Rietumos agrak progress asoci€jas ar zinasanu uzkrasanu, dzives
racionalizaciju, industrializaciju, urbanizaciju, no ka labumus gust viss sociums.
Neoliberalisms faktiski rapéjas tikai par sociuma vienu nelielu dalu, kurai ir adreséti
progresa materialie un garigie labumi.

Neoliberalisma praktiskais rezultats ir ta dévétais finansu Kkapitalisms. Finansu
kapitalisma algas par darbu nepaaugstinas, un visa nauda, ko ieglst no darba raziguma
pieauguma, klast par pelnu. Finansu kapitalisma svariga iezime ir kreditu ekspansija, ka
rezultata pret finansu darbibu izturas ka pret primaro cilvéku saimnieciskaja dzive, aiz
sevis talu atstajot rapniecibu, lauksaimniecibu.

Atbilde uz jautajumu ,,Ka veidojas finansu kapitalisms?” var bit gara un detalizéta.
Atbilde var bat arT relativi lakoniska: finansu kapitalisms veidojas finansu iestadés ar
sarezgitu finansialo instrumentu palidzibu ,,izstknéjot” visas planétas iedzivotaju naudu.

Neoliberalisma ideologija saka izvérsties XX gs. 70.gados, kad brivas tirdzniecibas,
valsts lomas ierobeZo$anas, totalas privatizacijas realizacija savu iniciativu atklatak un
atklatak publiski saka demontrét ASV un Lielbritanijas valdiba. Tas bija M.TeCeres un
R.Reigana valdisanas laiks.

Neoliberalisma rekomendacijas ekonomika tagad ir pazistamas ar lakonisko
apziméejumu ,,Vasingtonas konsenss”. Apziméjumu ieviesa anglu ekonomists DZons
Viljamsons (John Williamson) 1989.gada. Vasingtonas konsenss ir savdabigs
ekonomisko priekslikumu kodekss, un tas sastav no 10 konkrétam rekomendacijam (skat.
Wikipedia). Pret VaSingtonas konsensu tagad ne reti izturds ka pret intelektuali
mazvértigu produktu un kulturologisko nekompetenci — nezinu, ka katra kultdra
funkcioné saskana ar saviem iekSejiem likumiem, kurus nevar izmainit ar spéku.

Par jauna lalkmeta sakumu médz pienemt 1971.gadu. ASV bija ,,iestigusi” Vjetnama,
dolars séka zaudét starptautiskas valltas funkcijas. 1972.gada ievérojami pieauga naftas
cenas. ASV politikiem izdevas pierunat Sauda Arabijas un citu arabu valstu monarhus
naftu tirgot tikai par dolariem. Dolars ieguva naftas smarzu, un ASV saglabaja savas
valUtas starptautiskas pozicijas. Savukart 1972.gada ASV vienojas ar Kinu, un abas
valstis kluva sabiedrotas. Kinai atlava tirgot savu produkciju ASV. Savukart Kina atlava
sava zemeé izvietot Rietumu rapniecibu.
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XX gs. 70.gadus vispar nakas uzskatit par ,lielo parmainu” sakumu ne tikai liberalisma
un neoliberalisma genézes konteksta. Tas bija parejas laikmeta sakums, kura radikali saka
izmainities ne tikai ekonomika, ideologija, politika, bet visa kultira. To veicinaja
demografiska pareja, kura taja laika jau bija uznémusi pilnus apgriezienus.

Plasas dimensijas izsakoties, I1dz XX gs. 70.gadiem pastavéja ta kultlra, kura radas
XVIII gs. un bija raksturiga ta saucamajiem Jaunajiem laikiem Rietumu civilizacijas
vésturé. Sis kultoras galvena vértiba bija zinatniski tehniskais progress, kas kalpoja ne
tikai par attistibas empirisko liecinieku, bet ari garigo Kritériju tautam, valstim un
civilizacijam. Jaunajos laikos bija atlauts modernizét/iekarot mazék attistitas zemes,
kuras konstatéjamo homeostazi Rietumu ,baltie” cilvéki neatzina un uzlikoja ka dzilu
stagnaciju, atpalicibu u.tml. Homeostazi konstruktivi analizéja tikai atseviski zinatnieki.
Pieméram, Klods Levi-Stross.

Jauno laiku kultara cilvéku darbibas galvenais mérkis bija dabas paklausana un
izmantoSana. Dabas resursi energiski tika izmantoti zinatniski tehniskajos risinajumos.
Kultdra tapat valdija priekSstats, ka sistémiska organizétiba un kartiba ir labaka par
sisttmisko nesakartotibu un haosu. Cilvéki nevéléjas neko dzirdét par nestabilitati daba
un vinu kultara. Nestabilitates filosofijas raSanas XX gs. otraja pusé tapéec atstaja dzilu
psihologisko ietekmi, manami iedragajot, pieméram, I1dzSinéjo cilvéku paspalavibu dabas
paklausana.

Jaunagjos laikos uzplauka demokratijas visvareniba: sabiedribas dzivi diktéja vairakuma
griba, véléSanu princips. Savukart cilvéku brivibu un uzvedibu reguléja rakstiti/kodificéti
likumi. Makslas mérkis bija dzives patiesa atspoguloSana, un sabiedriba autoritativakais
dzives skaidrotdjs bija makslinieks — gleznotajs, rakstnieks, ko Sodienas glamara
produkcijas apmatajai jaunajai paaudzei ir grti saprast. Religiska ticiba saglabajas
baznicas normu robezas.

XX gs. 70.gados kultura sakas tik radikalas parmainas, ka Sodien atseviski kultaras
filosofi vairs negrib lietot jédzienu ,kultdra”. Vini uzskata, ka visam notiekoSajam péc
70.gadiem vispiemérotakais ir jédziens ,,postkultiira”/7/. Un §1 postkultdra jau ir paspéjusi
spoZi demostrét savas galvenas vértibas.

Radikalo parmainu mentalo un intelektualo avotu acimredzot nepiecieSams saistit ar |1
Pasaules kara sekam, kad cilvekiem nacas rhgti pardomat savas esamibas vitalakos
jautajumus. Saprotams, pardomas stimuléja noteiktus secinajumus un praktiskos solus.

Viens no visbatiskakajiem secindjumiem ir par to, ka izglitiba un audzinasana cilvéku
nepadara labaku. Abus Pasaules karus iesaka, gazes kameras lietoja, holokaustu realizéja
cilvéki, kuri tika uzskatiti par visgaiSakas tautas parstavjiem. Vini piederéja tautai, kura
cilvécei bija devusi Géti, Silleru, Bethovenu, Kantu, Hégeli un citus dizgarus, bet turpreti
XX gs. sevi neparprotami apliecinaja ar visasinainako ricibu cilvéces vésturé. Tapéc ir
radusies neuzticiba Apgaismibas ideologiskajiem idealiem, bet galvenais — nostiprinajies
visparéjs cinisms, egoistiski domajot tikai par sevi un izaicinosi atsakoties nodarboties ar
sabiedribas audzindSanu un izglitoSanu. Ne velti tagad biezi nakas lasit par jaunas
Apgaismibas jeb Neoapgaismibas nepiecieSamibu, lai mazinatu minéta cinisma veicinato
moralo degradaciju.

XX gs. nogalé nostiprinas atzina, ka filosofija nav absolutas patiesibas garants un vispar
katram ir sava patiesiba, jo nevar bat patiesibas priek§ visiem. Filosofijas patiesibas
klasiskaja modelT valda priekSstats, ka tas viss, kas atbilst 1stenibai, ir patiess, bet izzinas
procesa cilveks ir neatkarigs patiesibas noskaidroSana. Tagad filosofija censas ieskaidrot,
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ka 1steniba ir relativa paradiba, tai nav skaidri determinéta sakotne un isteniba sastav no
sarezgitam paSreguléjosam sisttmam. Savukart izzinas veicéjs/cilvéks ir atkarigs no
saviem subjektivajiem priekSstatiem un izzinas procesa var veikt socialo pasdtijumu, -
tatad kadam kalpot un pienemt savam ,,saimniekam” izdevigus Iémumus.

Vigaunako laiku filosofiskas svarstibas patiesibas, izzinas konceptuali izplidusajos
skaidrojumos ir novedusas pie Sodien izplatita epistemologiska pluralisma, kas manami
atsaucas uz jaunas mentalitates veidoSanos. Ta ir mentalitate, kurd vairs nav nekada
autoritate visparcilvéciskajam vértibam, kultaras tradicijam, moralajam normam un valda
jaunlaiku varens ideologiskais koncepts — uzskatu un vértibu pluralisms. Ne velti Sodien
viena sabiedribas dala jédziens ,,pluralisms” ir kluvis par lamu vardu.

Postkultira veidojas jauna attieksme pret progresu. Tiek uzkatits, ka zinatniski
tehniskais progress rada individualizaciju un diferenciaciju. Cilvéks vairs nav atkarigs no
kolektiva. Vina darbs var noritét individuali organizéta forma pat majas pie datora
saskana ar brivi izvelétu grafiku. Vins var lietot individuali pasatitus pakalpojumus,
preces. Postkultira tadejadi lepojas, ka ta beidzot pirmo reizi cilvéces vésturé katram spéj
garantét patiesu personibas brivibu un individualu esamibu, kas, saprotams, ir naivs
paSapmans.

Kapitalisma progress ir mits un demagogija. Progress praktiski kalpo tikai 15-25%
planétas iedzivotajiem. Un vispar visas Sodien pastavosas sociali ekonomiskas forméacijas
balstas uz hierarhiju un privilégijam. Nakas atceréties, ka no Eiropas véstures 2000 un
vairak gadiem viena tre$a dala ir bijusi parejas posmi, revolciju laiki, fluktacijas periodi,
kad dominéja novirze no vidéja attistibas limena. Tehniska attistiba nav pati sev iemesls
un pamats. Tehnisko attistibu nosaka socialas sistémas, un ta tas ir tikai viena civilizacija
— Rietumu. Tiesa, tehniskais progress sekmé individualizaciju un diferenciaciju. Cilvéka
darbs un visa dzive klust individualizétaka un nav tik liela méra atkariga no kolektiva.

Rietumu progresa praviesSi liberalisms un neoliberalisms ir tada pati ideologija ka
socialisms un komunisms. Ta ir gatava pazemot cilvécisko paScienu, ta ir absoldti
vienaldziga pret nabadzibas pieaugumu, laicigajai varai ir totalitarisma noslieksmes. Ne
velti islams turpina paSaizliedzigi cinities pret Rietumu Sodienas kultdru, nebaidoties
nonakt puritanisma un histériskuma. Islama cinas pamata ir arhaiska nepaklau$anas
vesternizacijai.

Tagad tiek atzits, ka nevar bat universials progress prieks visiem. Progress zem lozunga
»Briviba, vienlidziba, braliba” nav ideologiski kolektivs, bet ekskluzivs un partikulars
progress izredzétajiem. Turklat progress ir saistits ar regresu. Nav progresa universiali
kritériji visai kultGrai. KultGras katra sféra ir savi kritériji. Progress vienmeér javerté
vésturiski konkréti, jo médz bt ,,Iécieni” uz priekSu un atpakal. Sociala progresa kritériji
jameklé sabiedribas materialistiskajos pamatos — razoSanas spéku, razoSanas lidzeklu,
darba organizécijas vésturiskaja mainiba, dabas stihisko spéku savaldisana.

Rietumos progresu parasti attiecinaja uz zinaSanu uzkrasanu, dzives racionalizaciju,
industrializaciju, urbanizaciju. Rietumu progresa izpratni XX gs. pirmaja pusé dzeéligi
kritizéja tadas slavenibas ka Spenglers, Toinbijs, Sorokins. XX gs. nogalé pret progresa
izpratni saka veérsties eksaktas un dabas zinatnes gudrakie parstavji. Vinu kardinalakais
arguments - daba nav progresa. C.Darvina princips ,,survival of the fittest” tiekot tulkots
un traktéts aplami. Patiesiba izdzivo nevis stiprakais, bet piemeérotakais.

Sodien postkultlira sastopas ar opoziciju — kultdras Kklasisko vértibu vecmodigiem
aizstavjiem. Ta, pieméram, Sodien lasami modernu intelektudlu pratojumi, ka
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visparcilvéciskas vértibas neeksisté, bet eksisté plurdlisms un relativisms; proti,
intelektualas un moralas normas, kuras nav visiem vienadi piemérojamas.

Nesen interesantu polémisku rakstu par visparcilvécisko ,,Zelta likumu” publicéja Tartu
universitates pazistamais profesors, kultdras klasisko vértibu tipisks vecmodigs aizstavis,
Leonids StoloviCs /8/. «Zelta likuma” batiba ir sekojoSa: izturies pret otru ta, ka tu
gribétu, lai otrs izturas pret tevi.

L.Stolovi€s sniedz plaSu parskatu par Si visparcilvéeciska nerakstitd likuma
formuléjumiem senaja Kina, Indija, Griekija, Vecaja un Jaunaja Deriba un citos senos,
viduslaiku un Jauno laiku tekstos, ka ar likuma kardinalo ietekmi uz morales normam
dazados laikmetos un dazadas kultlras. Raksta nosléguma autors formulé savu viedokli,
pie ka var cilvéci novest akla atsacisanas no visparcilvéciskajam veértibam. Vinaprat pret
visparcilvécisko vértibu prioritati ir jaizturas nevis ka pret skaistu frazi un ideologisko
demagogiju, bet gan ka pret aksiologisko imperativu, bez kura pastavésanas cilvéce var
partraukt savu esamibu. Nosleguma L.StoloviCs raksta, ka visparcilvéciskas veértibas ir
Halternativa cilvéces pasnavibai”.

No pagajusa gadsimta 70. gadiem jatami saka izmainities kapitalisms — kapitalisma
saimnieciski ekonomiskais raksturs. Turklat izmainas bija vienotas ar Rietumu ,,balto”
cilvéku visparéjo morali intelektualo tonalitati — jau pieminéto cinismu. Tatad izpratni, ka
naivi ir pieversties sabiedribas apgaismoSanai un kalpoS$anai sabiedribas interesém, bet
katram jarupéjas ir tikai par sevi. Ari valsts funkcionalie mérki ir japarkarto, lai valsts
perfektak kalpotu atseviSku pasionaru individu interesém, bet nevis nodarbotos ar visiem
adresétajam socialajam programmam. Interesanti, ka Rietumu kapitalistiem pirmaja laika
bija lieliska ideologiska atruna — arabu naftas cenu kapums.

Kapitalisma jauno ievirzi manuprat adekvati skaidro anglu profesors Kolins Kraucs
(Colin Crouch) /9/. Vinaprat keinsianisms guva panakumus starpkaru posma.
Dz.M.Keinsam un vina domubiedriem izdevas parliecinat politikus, ka valsts var stimulét
ekonomiku, ja privataja sektora iestajas panikums. Péc Il Pasaules kara pirmos 30 gadus
Rietumu zemeés valdija konsenss par to, ka valsts pienakums ir izlietot budzZeta lidzeklus
ekonomikas aizsardzibai pret inflaciju un depresiju. Valstis tamlidzigu politiku varéja
realizét tapéec, ka tolaik kapitalisma loti liela loma bija stradnieku Skirai. Stradnieki
visvairak cieta no bezdarba, un valsts viniem palidzéja, radot jaunas darbavietas. Izpatikot
velétaju vairakumam stradnieku Skirai, politiskaja retorikda pirms vélésanam vienmeér
centralo vietu ienéma soltjumi radit jaunas darbavietas un samazinat bezdarbu. Minétajos
gadu desmitos politika dominéja socialdemokratiska ideologija, kuru atbalstija stradnieku
Skira un vinu arodbiedribas.

TaCu stavoklis izmainijas 70.gados, kad krasi pieauga naftas un citu izejvielu cenas.
Rietumu valstis bija spiestas samazinat savus ieguldijumus, ko diktéja inflacijas
pieaugums un preCu cenu kapums péc naftas cenas palielindSanads. Rietumu daudzas
valstis pie varas nonaca antikeinsisti, prasot valsts neiejaukSanos tirgus ekonomika. Vini
varéja nakt pie varas tapéc (un tas ir loti svarigi), ka 70.gadu beigas rapnieciskais
proletariats, stradnieku Skira vairs neveidoja iedzivotaju (vélétaju) vairakumu. Proletariats
ka Skira izzuda, jo zinatniski tehniska progresa rezultata radas jaunas profesijas un strauji
attistijas pakalpojumu ekonomika, kuras dalibniekus nevar identificét ar proletariatu.

Keinsianisma vieta Rietumos nostiprinajas neoliberalisms, kas TpaSi uzplauka 1995.-
2005.gada. Neoliberalisms atzist, ka cina pret bezdarbu un recesiju visefektivak ir
samazinat darba algu tik liela méera, kamer ta klast tik zema, ka darba deveji atkal sak
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palielinat darbavietu skaitu, bet cenas klust tik zemas, ka laudis atkal sak pirkt preces un
pakal pojumus.

Ka skaidro Kolins Krau€s, masdienu kapitalisms principa ir atkarigs no noligtajiem
stradajoSajiem un vinu térétas naudas par precém un pakalpojumiem. Ja cilvékiem nakas
nepartraukti domat par atlaiSanu un algas samazinaSanu, tad vini nav ieintereséti terét
savu naudu. ASV, Lielbritanija izdevas palielinat patéréSanu tapéc, ka stradajoso dzive
nebija atkariga no darba tirgus — viniem nebija jabaidas no bezdarba.

Tas notika tapéc, ka vini dzivoja uz kredita. Kreditus deva, balstoties uz izdevigiem
noteikumiem. Turklat bija vérojama tendence: kreditus séka izsniegt arvien vieglak un
vieglak, un arvien nabadzigakiem cilvékiem. Kreditkartes kluva par masveida paradibu.
Ja saskana ar keinsianisma doktrinu masu pieprasijumu nodroSina valsts parads, tad
neoliberalisma masu pieprasijumu nodroSina miljoniem privatpersonu parads. Paradi, kas
nepiecieSami ekonomikas atbalstam, tika privatizéti — reducéti uz privatpersonam.
Rietumi ta dzivoja aizvaditos 15 gadus, visu ekonomisko smagumu uzvelot, ka saka tados
gadijumos, uz tautas pleciem.

Kolins Krau€s uzskata, ka tas viss saglabasies arT turpmak. lespéjams, bankas un
finansu sféra vispar nonaks nedaudzu korporaciju rokas. Masu dzivi vadis korporacijas,
un kapitalisma popularakais ideologiskais lozungs bas ,,Korporacijas — tas ir labi!”, bet
nevis ,, Tirgus — tas ir labi!”, ka bija I1dz Sim. Korporacijas klas par kapitalisma galveno
politisko subjektu. Anglu zinatnieka viedokli grati apstridét, jo ASV un citur finansu
oligarhijas sapltSana ar politisko varu ir labi zinams fakts jau labu laiku.

Kolins Kraucs atceras socialdemokratijas ideologijas lomu. Rietumos ta aizvaditajos
gadu desmitos ievérojami mazinajas, taCu interesanti vérot socialdemokratisko ideju
atdzimSanu Sodien.

PaSlaik tiek apspriesta t.s. globalda socialdemokratiskd perspektiva. Diskusija
iesaistijusies tadi pazistami cilvéki k& Dz.Soross, Bils Geits, Lielbritanijas
premjerministrs G.Brauns, ANO bijuSais generalsekretars Kofi Annans, vairaki Nobela
prémijas laureati un citas prominentas personibas. Vinu programmas galvenie principi ir
sekojoSie. Globalizacija principa ir labvéliga pasaulei, taCu globalizacijas procesi ir
javada. Neoliberalisms to nedartja un tapéc neoliberalisma politika ir izgazusies. Pasaulé
primarajam ir jabat taisnigumam, bet nevis ekonomiskajai labklajibai. Dzenoties péc
ekonomiskas labklajtbas, nedrikst ignorét taisnigumu.

Minéta programma tiek nesaudzigi kritizéta. To déve par tehnokratisko programmu, un
socialdemokrati tikai gribot ienemt neoliberdlu vietu procesu vadiSana, un cits nekas
vinus patiesiba neinteresé. Turklat daudzus neapmierina globalizacijas pozitivais
vertéjums, jo globalizacijai piemit daudzas negativas iezimes. Pieméram, globalizacija
sekmé dezintegraciju dazadu relativi noslégtu un geopolitiski ambiciozu regionu veida
(ES, Latinamerika, t.s. transatlantiska savieniba). Globalizacija rada marginalu masu —
»Zelta miljardu”. Globalizacijas autori arT ir marginals fenomens — t.s. transnacionala
elite. lebildumus izraisa Sis transnacionalas elites organizétais ,,piars” — katra nacionala
ekonomika esot pasaules ekonomiskas sisttmas sastavdala. Globalizacijas autoriem
faktiski interesé tikai attiecigas nacionalas ekonomikas izejvielas, létais darbaspéks, un
kaut kas cits (pieméram, socialas sféras attistiba) vinus patiesiba neinterese.

Masatisetsas Tehnologiska institdta profesors Saimons DZonsons (Smon Johnson)
finansu oligarhijas un politiskas varas sapluSanu sauc par ,kluso apversumu/10/.
Starptautiska Valtas fonda bijuSais ekonomiskais padomnieks 2009.gada maija Zurnala
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,» 1he Atlantic” publicéja sensacionalu rakstu ar virsrakstu — ,,The Quiet Coup”. Rakstam
bija milziga rezonanse ne tikai ASV, jo publikacija ir godigi un atklati runats par krizes
iemesliem. Saimons DZonsons jau pirmajos teikumos norada, ka galvena probléma un
krizes iemesls ir ASV politiskas elites nonak$ana finansu oligarhijas paklautiba, ka
rezultata finansu sféra netika pienacigi kontroléta un tika pielauta finansistu alkatiba.
Turklat krizes laika valsts politiska birokratija nevis sauc pie atbildibas vainigos, bet gan
palidz alkatigajiem finansistiem uz nodoklu maksataju rékina. Turklat amerikanu finansu
oligarhija valda ne tikai ASV, bet visa pasaulé.

S.DzZonsons raksts ir vina memuari par darbibas laiku (2007.-2008.g.) Starptautiskaja
Valdtas fonda un sadarbibu ar pasaules finansu aprindam. Tatad teksts veidots saskana ar
minéta Zanra prasibam, un tekstd dominé psihologiskas atmosféras attélojums un ta
materiala atspogulojums, kas parasti konkrétajas dzives norisés paliek zemteksta un
nefiguré oficidlaja publiskaja narativa. Vins stasta par to, kas reéli visu nosaka, kaut gan
atklati tas netiek atzits un uzsverts.

Saimons DZonsons atgadina, ka jebkura krizé vislielaka probléma ir politiskas varas
probléma — valsts politika, respektivi, tas valsts politika, kura pardzivo krizi. Tatad —
krizes neekonomisks komponents. Visas valstis, kur ir bijusi krize, notikumu scenarijs ir
loti lidzigs: valdosas elites (politiki + biznesmeni) ir uznémusas parak lielu risku,
parvaldot valsti ka savu privato korporaciju, lai sev gutu labumu. Biznesmeni riské arvien
vairak un vairak, jo cer, ka vajadzigaja brid1 vinus izglabs draugi politiki valdiba.

Zimigi, ka art arzemju investori vienmér labpratak kredité oligarhus, kuriem ir stabili
sakari ar valdibu, kaut gan tas ,,smarzo” péc korupcijas. Krizes liktenis ir atkarigs no ta,
cik liela meéra valdiba ir gatava ,,ziedot” savus draugus biznesmenus, jo valsts nevar
izglabt visu privato biznesu. Aiznemoties naudu un glabjot valsti no sabrukuma, valsts
vaditajiem ir jabat gataviem kadus ,,ziedot”, jo visus izglabt nav iespéjams. Tadéjadi
tautas liktenis faktiski ir atkarigs no oligarhu un politiku savstarpéjiem darijjumiem. Pie
tam nakas nemt véra, ka Sodien oligarhiem piemit lieluma manija. Vini veido milzigas
korporécijas un nezina méru savam mahinacijam. Art tas agri vai vélu noved lidz krizei.
ASV valdiba klusu novéroja oligarhu ambiciozo darbtbu. Ka atceras S.DZonsons, ASV
finansu sektora pelna 1973.-1985.9. nekad neparsniedza 16 procentus. 1986.gada ta bija
19 %, no 1991.g. lidz 2000.g. — 21-30%, bet aizvaditajos apméram 10 gados — 41
procents.

Amerikanu profesors kritiski izsakas par radikalajam izmainam politiskas varas
sistema. Ja agrak politiska vara savu panaca ar spéku vai spéka pielietoSanas draudiem,
tad tagad politiska vara savu panak ar naudas palidzibu, dazada forma uzpérkot un
padarot paklausigus biznesmenus, intelektualus, ierédnus, politisko partiju bosus u.c.

Saimons Dzonsons raksta par ASV finansu sistémas politiskas autoritates iegtsanas
iemesliem. Tiekot uzskatits, ka ASV finansu sistéma ieguva politisko varu pateicoties
savai uzticamibai. Tatad — morales iezimém, k& ari amerikanu nacionalas patmilibas
varda. Wall Street finansistiem izdevas parliecinat Vasingtonu, ka fondu tirgi un lielie
finansu institati ir loti svarigi ASV reputacijai visa pasaulé. Pédgjo tris ASV prezidentu
perioda starp Vasingtonu un Wall Street izveidojas personiskie kontakti, kas atsaucas uz
Vasingtonai tuvu Wall Street cilvéku amatu ,,daliSanu”. Pastav divi amatu ienemsSanas
virzieni: vai nu finansu ministrs vai atbildiga amatpersona banka, investiciju fonda.
Pieméram, slavenaja banka ,,Goldman Sachs” ir tradicija: péc amata atstaSanas banka
pariet darba valsts aparata.
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ASV finansistiem izdevas iedzivinat savas ideologiskas tézes, ka brivais un neregulétais
finansu tirgus ir pats labakais, célakais un amerikaniem visvajadzigakais, ko vini lidz Sim
ir sasniegusi. Finansista karjera kluva par profesionalas orientacijas augstako limeni, -
visi jaunieSi vélejas stradat Wall Street, bet sabiedriba bija kluvusi slima — inficejusies ar
alkatibas, atras pelnas, egoistisko tieksmju baciliem. Finansu oligarhijas ambicijas
saskanéja ar sabiedriba valdoso psihologisko atmosféru. Ipasi ta tas bija no 90. gadiem.
To rezumé S.DZonsons.

Mums tapéc nav jabrinas, ka krizes laika valsts klusé par istajiem krizes iemesliem —
gan finansu sisttma pielautajiem trokumiem, gan krizes neekonomiskajiem
komponentiem. Par krizes neekonomiskajiem komponentiem valsts ir visvairak
ieintereséta klusét, jo tie skar valdo$as ideologijas un kapitalisma pastavo3as sistémas
batibu vispar. Tatad jaruna batu par iracionala kapitalisma likteni, jaruna paskritiski par
savu morali, attieksmi pret sabiedribu, nodoklu maksatajiem, oligarhiem, korporacijam
utt.

Protams, janem véra radikalas objektivas izmainas finansu sféra kop$ 70.gadiem,
pateicoties elektronisko tehnologiju izmantoSanai norékinu un uzskaites, derivativu un
elektronisko kreditkarSu joma. Tas bija kaut kas pilnigi jauns finansu vésturé, radas
pilnigi jauni finansu instrumenti. Saprotams, ka tas pavéra jaunas iespéjas.

Jaunas iespéjas pirmaja laika uztvéra sapratigi un racionali izmantoja finansu operaciju
optimizacija, kreditiestazu un patérétaju sadarbiba, rapigi aprékinot gaidamos riskus.
Tacu jau 90.gadu vida loti strauji izversas jauns fenomens — virtualas finanses.

Tas ir finanses, kuras nav nodroSinatas ar realu naudu, nekustamo ipaSumu, zeltu,
dargmetaliem. Informacijas apmainas momentala operativitate veicinaja specialu
starpbanku elektronisko sistému raSanos, kuras koncentréjas virtuala nauda bez jebkada
reala ekvivalenta.

Ta rezultata faktiski izmainijas naudas loma. Finansu kapitalisma radas jauna nauda,
kas funkcioné saskana ar pilnigi citiem principiem nekad nauda funkcionéja agrak ka
saimnieciskas darbibas elements. Finansu kapitalisma naudu ,,taisa” no naudas. Nauda ir
kluvusi par preci. Krize tapéc tika prognozéta jau sen, jo virtualas naudas apjoms Krietni
parsniedz realas ekonomiskas darbibas (pre¢u razoSanas) apjomu.

Krizi veicinaja ari tas, ka nafta kluva par 1stermina pelnas instrumentu. Tas noveda pie
cenu paaugstinasanos — neatbilstibu iegulditajam darbam un resursiem. Virtuala nauda
saka meklét ,atbalstu” un to atrada nafta. Tika maksligi paaugstinatas cenas ne tikai
naftai, bet ar1 gazei un elektroenergijai, kas noveda pie citu izejvielu un produktu cenu
kapuma.

Cilveki, iespéjams, apjuka. Jaunas iespéjas ieslédza zalo gaismu summu palielinasanai,
tacu tika aizmirsts par to realo segumu. Summas bija milzigas, taCu nebija ne reéla nauda,
ne manta

Virtualas naudas uzskaite notika elektroniski, kas veicindja visdazadaka veida
spekulacijas. Atseviskas spekulacijas bija ,,klasiskas”, jo balstijas uz cilvéku tradicionalo
spekulaciju pieredzi. TaCu bija ari pilnigi jaunas spekuléaciju formas, kas balstijas uz
parpirkSanu un parpardoSanu, no ta gustot lielu pelnu. Rietumu finansu sistéma (1pasi
banku joma) saka veikt tadas mahinacijas ar spekulativiem finansu instrumentiem, ka tas
ne reti bija grati atSifrét pat banku uzraudzibas dienestu specialistiem.

Nauda, kas IT1dz zinamam laikam pildija savas tradicionalas funkcijas un kalpoja ka
ekvivalents iztérétajam darbam un resursiem, nosakot precu un pakalpojumu cenu, pati
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kluva par preci — razoSanas produktu, kad finansu institlcijas to tirgo sava starpa ka kilas
instrumentu, kreditu resursu materialas razoSanas projektu atbalstiS8ana. Ta rezultata
nauda bija ,,saraZzota” daudzas reizes vairak neka bija reali nepiecieSams, lai batu precu
un pakalpojumu ekvivalents. Ta bija virtuala nauda, no kuras tas Tpasnieki tagad negrib
atsactties. Ta, pieméram, Eiropas Savienibas finansu aktivi ir Cetras reizes lielaki par visu
dalibvalstu nacionalo kopproduktu. Tas pats sakams par ASV. Pasaules finansu aktivu
summa 2008.gada septembri bija 160 triljoni dolaru — 3,5 reizes vairak neka pasaules
nacionalais koprodukts. Lidz 2006.gadam uz planétas bija 72 valstis, kuru finansu aktivi
bija lielaki par nacionalo kopproduktu. Tacu derivativu (finansu kapitalisma popularakais
paradu veids) kopéja summa uz planétas 2008.gada parsniedza 600 triljonus dolaru /11/.

Drosmigi specialisti un politiki, pieméram, V.Putins, atklati saka, ka virtuala nauda
Sodien traucé realo konkurenci kreditéSana un ekonomika vispar. Pie tam virtualas naudas
saimnieki sava darbiba tiecas ievéerot slepenibu un nevienu neielaist sava vidé bez
specialas atlaujas.

K& zinams, maksligi izveidotais finansu ekonomiskais ,,burbulis” pirms 10 gadiem
parplisa Azija. Tas bija sarazotas parprodukcijas sekas. Tagad ,,burbulis” parplisa
Rietumos. Turpmak finanses vajadzés saskanot ar realo ekonomiku, un cenas bas javeido
atbilstosi realajiem ienakumiem.

Saruna par masdienu kapitadlisma ideologisko identitati, protams, viena no
vissapigakajam témam ir par valsts lomu. Ta vien liekas, ka intelektualu vienu dalu ir
parnémusi alergija pret valsts institdtu un vélésanas aizmirst valsts lomu vispar. Protams,
valsts ir metaforiska personiba, kurai ir suverena griba. Var pat teikt, ka valsts ir mistisks
garigais veidojums. Tacu ir naivi noliegt vai atsacities no valsts funkcionalas lomas. Un
tas nekas, ka globalizacijas virziba valsts zinama méra lidz Sim bija kluvusi par pasivu
,»SPElétaju”, iniciativu vieglpratigi atdodot transnacionalajam korporacijam. Tacu kopuma
globalizacija ne tik daudz iznicina valstis k& tas multiplicé, - uz planétas valstu skaits
turpina pieaugt. Paslaik ir 250 valstis, tacu driz to skaits var pieaugt Iidz 300 valstim.

Tomér joprojam valsts loma socialo procesu un kognitivo struktiru veidoSana ir
nenoliedzama. Valsts joprojam var izdalit un dalit, atzit un neatzit. Valsts ir pamats
cilvéku Klusejosajai pirmrefleksivajai vienotibai ar pasauli. Valsts savac, apstrada un
pardala informaciju, un veic, ta teikt, informacijas teorétisko unifikaciju. Valsts ir
veselums. Valsts uznemas atbildibu par visiem totalizacijas un objektivizacijas procesiem
— statistiku, skaitiSanu, kartografiju, arhivu. Valsts unificé kultlras tirgu, unificé
valodiskos un juridiskos kodus, homogenizé komunikacijas formas ar savas birokratijas
palidzibu, nosaka mentalas struktlras, domasSanas formas utt. Etatisms jeb valsts
neiejauk3anas politikas sludinasana neoliberalisma ideologija tiek krietni parspiléta. Sajos
parspiléjumos valsts tiek parvérsta par epifenomenu — blakus paradibu, kas neietekmé
fenomenu. Neoliberalisma brenda genétika attieksme pret valsts lomu acimredzot ir viena
no vajakajam idejiskajam sastavdalam.

Liberalisma teorijas pret valsts lomu ekonomika vienmér ir izturéjusas kritiski. Tirgus
ekonomika valsts iejaukSanas nav vélama un tai ir jabat miniméalai. Neoliberalisma
teorijas, kuras radas ekonomika un finanses pirms gadiem divdesmit un mazliet vairak,
vel kategoriskak vérsas pret valsts aktivu klatbatni biznesa. T.s. finansu kapitalisma, kas
Rietumos valdija aizvaditajos gados un faktiski ietekmeéja dzivi uz visas planétas, valsts
pati apzinati atsacijas iejaukties finansu darbibas. Tagad krize skaudri demonstré
neoliberalisma politikas aplamibu, - valsts kontrole ir nepiecieSama, un tai ir jabadt
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stingrai un konsekventai. Un atkal acimredzot nakas runat par sapratigumu un
racionalismu — valsts lidzdalibai ir jabat racionali lidzsvarotai. Var uzskatit, ka krize
visus finansialos un ekonomiskos procesus noveda Iidz zinamai robeZai starp pagatni un
nakotni, un péc krizes bus jadzivo savadak.

Jau labu laiku (gandriz gadu) nakas novérot valsts renesansi un tai pieskanotas
ideologijas attistibu, kad Rietumu valstls nacionalizé bankas un aktivi iejaucas
rapniecibas problematika, kreditéSanas sféra u.c. Vardu sakot, veidojas tas, ko var
nosaukt par autoritdro kapitalismu, kad manami pieaug valsts kontrole. TaCu pats
interesantakais un galvenais — valsts klust par sociuma uzticibas garantu. Cilvéki vélas
kaut kam uzticéties un uz kaut ko palauties. Ta ir psihologiska nepiecieS8amiba.

Vasts (ka sociali politisks institiits) savas pastavésanas ilgaja vésturé, iespéjams, pirmo
reizi planetara méroga ir kluvusi par morali psihologisko atbalstu miljardiem cilvéku.
Veésture liecina, ka attieksme pret valsti vienmér ir bijusi dazada, svarstoties no totalas
neuzticibas Iidz patriotiskai aziotazai un dievinoSam fetiSismam, kad valsts asociéjas ar
nacionalo intereSu aizsardzibu. Tagad valsts ir kluvusi par sabiedribas kolektivo garantu
attieksme pret iedzivotaju vienu dalu — banku, investiciju fondu oligarhiju.

Protams, ne jau visur valsts kluva par uzticibas garantu, jo valsts novirzija krizes visu
smago nastu uz nodoklu maksatajiem, politiskajai klikei glabjot savus draugus alkatigos
finansu spekulantus (latvieSiem tas ir labi zinams).

Nenakas aizmirst arT to, ka patiesiba valsts ir vislielaka vaininiece krizes izraisisana,
politikiem mafiozi saplUstot ar finansistiem, nekontroléjot finansu sistému un pielaujot
Iétu kreditu sanemsSanu milzigos apjomos bez nopietnas risku izpétes. ASV aklta nozime
ir prezidenta B.Klintona laika 1999.gada pienemtajam likumam par finansu pakalpojumu
modernizaciju, ka rezultata valsts pilna méra atsacijas vadit un kontrolét finansu institatu
darbibu.

Rietumu valstis ne tikai pielava, bet ari veicindja pasaules saimnieciskas un
intelektualas struktaras parkartojumus. Aizvaditajos apméram 25 gados no t.s. atlantiskas
zonas visa razoSana tika izvesta uz Dienvidaziju un Dienvidameriku, kur ir Iéts
darbaspeks. Aizveda visu nepiecieSamo: darbagaldus, iekartas, smago rapniecibu,
masSinblvniectbu. Rietumi parvértas par ideju, jaunas tehnologijas generéSanas, zinatnes
un izglitibas teritoriju. Dienvidkoreja, Indija, Kina, Brazilija sdka apgadat ar masu
produkciju visu planétu. Visu saka razot grandiozos un patiesiba ne reti reéli
nevajadzigos apjomos, bet pikantakais — pardot uz kredita. PatéréSanas maniju stimuléja
kreditéSana. Ja patéréSana samazinajas, stabilizéjas, tad nekavéjoties palielindja léta
kredita iespéjas, ka ar1 apdroSinaSanas iespéjas. Ne tikai t.s. atlantiska zona ,,uzsédas” uz
kreditéSanas sekla. KreditéSana kluva par pasaules attistibas lokomotivi. Cilvéks
kreditéSanu saka izmantot visas dzives norisés — uzturam, apgérbam, sadzives precém,
masinai, majai, dzivoklim, celojumiem, izglitibai, atputai.

Par neoliberalisma ideologijas fanatiskakajiem autoriem pamatoti ir jauzskata
amerikani, kuri tiecas parvaldit pasauli. Péc Il Pasaules kara viniem tas pilnd méra
izdevas. ASV parvalda tadas it k& vispasaules iestades ka Starptautiskais Valatas fonds,
Pasaules banka, Internets, Pasaules Tirdzniecibas organizacija, ietekmigakas
transnacionalas korporacijas un to skaita mediju gigantus.

ASV intelektuali 90.gados izstradaja neokonservativisma ideologiju, ta teikt, savam
iekSéjam vajadzibam, bet ar globalu vérienu — lai organizétu pasaules demokratisko
revollciju. ASV nekad neslépa, ka globalizacija ietilpst valsts nacionalajas interesés. Par

24



to savos darbos detalizéti rakstija, pieméram, ASV geopolitiskas ideologijas patrons
Z.BrZezinskis (Zbignew Brzezinski). ASV 90.gados forméjas jauna tipa elite: kosmopoliti,
kosmokrati, mondialisti, Davosas elite.

Tiesa, tas pats Z.BreZinskis uztraucas, ka globalizacija izjauc valsts droSibas
garantéSanu, jo galvenais trieciens tiek dots ASV ka globalizacijas simbolam. ASV ir
sakusi manami izjust globalizacijas bumeranga efektu. Spilgtakie pieméri ir 2001.gada
11.septembris, RietumeiropieSu grandiozés demontracijas sakara ar ASV iebrukumu
socvalstu pilsoni klusu sédéja majas). Tiek doti arT ideologiska rakstura efektivi triecieni.
Pieméram, Dz.Sorosa gramata par amerikanu parakuma ziebju burbuli (,,The Bubble of
American Supremacy: Correcting the Misuse of American Power’”,2003).

TaCu visredzamakais nepatikamais trieciens — krize, kas vispirms paralizéja ASV -
globalizacijas korifeju. ASV imports parsniedz eksportu, kadél ASV ir milzigs
tirdzniecibas deficits. Krietni ir pieaudzis nabadzigo cilvéku skaits — prezidents B.Obama
nosauca skaitli 37 miljoni. Kad 2008.gada ASV valdiba nacionalizéja hipotekaro
kompaniju ,,Fanny Mage”, atsevisSki amerikanu intelektuali minéto faktu pasludinaja par
ASYV atsaci$anos no Itdzdalibas globalizacija.

Krize stimulé diskursu par planétas nakotni un paSlaik funkcionéjoSo sociali
ekonomisko formaciju turpmako likteni, no ka ir atkariga planétas sociuma ideologiska
orientacija. Krize uzskatami liecina, ka turpmaka dzive manami atSkirsies no lidzSingjas.
Cilvéki tapéc vélas noteiktu skaidribu par savu ritdienu, un ideologi vienmér ir |oti labi
zindjusi, kad un ka ir attiecigi jasagatavo sabiedriska doma viena vai otra idejiskaja
virziena. Krievija 2008.gada izdeva rakstu krajumu ar intrigéjoSu nosaukumu ,,Krievija
un pasaule. Jaunais laikmets. 12 gadi, kuri var visu izmainit”. ASV ideologi ir publicéjusi
savas prognozes par turpmako dzivi péc krizes lidz 2025.gadam. Par planétas nakotni
rapéjas art politiki, izveidojot jaunu apvienibu — G20 (Argentina, Australija, Brazilija,
Kanada, Kina, Francija, Vacija, Indija, Indonézija, Italija, Japana, Meksika, Krievija,
Sauda Arabija, Dienvidafrikas Republika, Dienvidkoreja, Turcija, Lielbritanija, ASV,
Eiropas Savieniba).

Tagad jaunu pavérsienu ieglst socidlisma un kapitalisma tipologiski salidzino3ais
novértéjums, analizéjot abas sociali ekonomiskas formacijas no ekonomisko iespéju,
socialas filosofijas, vertibu sistémas viedokla ka sabiedriskas iekartas divus modelus.
Tamlidzigu tematiku, protams, dikté Kina, kur konstatéjams gan socialisms, gan
kapitalisms. Tamlidzigu tematiku dikté art tas, ka krize vienada méra skara visus — gan
socialisma zemes, gan kapitalisma zemes. Acimredzot planetaras globalizacijas apstaklos
sociali ekonomiskas formacijas identiskd specifika izmainas un zindmos parametros
zaudé savu funkcionalo aktualitati.

Jasaka, ka kapitalisma vésturiska genéze izraisa visdazadakas diskusijas. Tas tapéc, ka
kapitalisms nav tikai efektivas saimnieko3anas metode, kas dabiska veida ir radusies
tirgus ekonomikas vide. Kapitalisms liela méra ir kaut kas vairak neka tikai ekonomika.
Kapitalisms prasa noteiktu intelektualo, psihologisko, morali tikumisko, socialo
briedumu, ko var nepazit t.s. tradicionalaja kultura dzivojoSie cilvéki. Kapitalisms batiski
atSkiras tirgus apjoma, mérku, lidzeklu zina. Kapitalisms nav tas pats kas tirgus.
Kapitalisms ir tirgus TpaSa organizacija. Kapitalisms ir energiska sociala substance,
noteikta strukturali vienota ideologija, specifiskas pasaules uzblves ideja un realizacija.
Kapitalisma badtiba ir nevis pati razoSana un tirdznieciba, bet gan sistémiskas operacijas,
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kuru uzdevums ir kontrolét tirgu un tirgus apstaklus, ka art patstavigi gut sistémisku
pelnu - stabilu virspelnu. Kapitalisms tagad leglst universialu varu ne ar
administrativajam nacionalajam struktdram, bet galvenokart ar starptautiskajiem
saimniekoSanas mehanismiem.

Ka zinams, lidz Sim notika abu formaciju pretstatiS8ana un kritika, vienai otru dzéligi
noliedzot. Tas bija iespéjams tapéc, ka pretstats it ka ir acimredzams. Socialisma
forméacija balstdas uz kolektivismu, bet kapitalisma forméacija — uz individualismu.
Kolektivisms un individualisms ir sava veida imperativs princips, kas katra attiecigaja
formacija caurvij tas struktdras visus elementus.

Veésturiski socialisms ir nedaudz jaunadks par kapitalismu. Socialisms radas tikai tad,
kad kapitalisma konsolidéjas stradnieku Skira un stradnieku kustiba ar savu programmu.
Socialisms radas XIX gs. beigas un socialistiska ideologija, precizak —socialdemokratiska
retorika, uzplaukumu piedzivoja XX gs.vidd. Turklat kapitalisma zemés — Zviedrija,
Vacija, Francija u.c.

Socialisma virziba forméja tadu slani sabiedriba, kuru neapmierindja socialisma
pastavosa kartiba. Runa ir par t.s. vidusslani, kura parstavjus ierobeZoja visparéja
kolektivistiska dzives stila prakse, dzives attistiba ,saskana ar planu” (proti,
keinsianisms). Ka jau redzéjam iepriek§, no XX gs. 70.gadiem Rietumos iniciativu
parnéma ekonomiska liberalisma piekritéji. Sabiedriska dzive saka virzities pa liberalas
vienoSanas/konsensa celu.

Sociadlisms cieta sakavi tapéc, ka nevérigi izturéjas pret rentabilitates faktoru
saimnieciski ekonomiskaja darbiba, k& art privatizacijas lomu un konkurenci.

Ekonomiska liberalisma apstaklos tiek privatizéts viss, ko vien var privatizét. Ari
dabiskie monopolisti tiek privatizéti. Privatizacijai tika paklauta ari finansu sféra.
Savukart konkurences loma tiek maksimalizéta pilna meérd, un tas deva noteiktus
pozitivos rezultatus.

TaCu reizé ar ekonomiska liberdlisma straujaku attistibu aktualizéjas, ta teikt,
kapitalisma klasiskas patologijas.

Pirmkart, mantiska noslanoSanas kluva vél izteiktaka nekad agrak un turklat globala
meéroga.

Otrkart, krizes ieguva ciklisku raksturu.

Protams, ekonomiska liberalisma propagandisti teica, ka galvenais nav tas, kas dala un
ka tiek dalitas bagatibas, bet gan tas, cik lielas ir bagatibas kopuma. Propagandisti tatad
tiecas sociumu parliecinat, ka ekonomiska liberalisma politikas mérkis ir bagatibu kopéja
apjoma palielinaSana. Un, saprotams, pret to neviens nevaréja iebilst, jo valstis kluva
bagatakas. Tacu XXI gs. sakuma krize paradija, ka t.s. finansu kapitalisms ir liels ,,ziepju
burbulis”, - visa finansu pasaule ir parpildita ar aizdevumu/galvojumu vértspapiriem,
kuriem faktiski nav nekadas veértibas.

Kapitalisms ir sevi kompromitéjis, un tapéc tagad ,sak pacelt” galvu ne tikai
socialdemokratiska ideologija, bet socidlisms vispar. Pirmie par to ierundjas Rietumu
analitiki, socialisma renesansi attiecinot uz banku privatizaciju krizes laika. Kapitalisma
problémas atkal sak atrisinat socialisms, ka tas jau bija XX gs.sakuma. Socialisma
uzplaukums XX gs. sakuma nebdtu iespéjams bez kapitalisma pasionaritates apsikuma.

Tomer tagad pati nopietnaka saruna ir par jautajumiem, kuri stav pari kapitalismam un
socialismam. Lieta ir ta, ka acimredzot gan kapitalismu, gan socialismu ietekmé dzilaki
universiali faktori, bet ne tikai So sociali ekonomisko formaciju iek$gjie konflikti. Ta,
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pieméram, gan kapitalismu, gan socidlismu vienada meéra ietekmé zinama universala
cikliska dinamika, kad agri vai vélu kadu tendenci nomaina tai pretéja rakstura tendence.
Tapat Sodien klast skaidrs, ka tiras sociali ekonomiskas formas nemédz bat. Kapitalisms
un socialisms ir ideali modeli, taCu tie ir iesaistiti konkrétas socialas konfiguracijas.
Pieméram, gan kapitalismu, gan socialismu batiski vienada meéra ietekmé tadas
cilvéciskas TpasSibas ka racionalisms - iracionalisms, godigums- negodigums, pieticiba —
alkatiba u.c.

Socidlisma nelaime ir patéréSanas priekSmetu deficits un resursu zaudéjums.
Kapitalisma nelaime ir bezdarbs un valsts parads, kas tagad parvéertas privatpersonu
parados. Abas sistémas nespéj nodrosSinat vienmeérigu attistibu un dzivi noved lidz
kraham — pilnigai neveiksmei, izputésanai, sabrukumam.

Arl prieksstati par tirgu izradijas maldigi. Valdija uzskats, ka tirgl paliek tikai
maksatspéjigie. Paréjie, proti, tie, kuri nav kreditspéjigi, aiziet no tirgus. Bet tas nenotika.
Faktiski bankrotéjoSie neaizgaja no tirgus. Turklat krizes laika tos saka glabt valsts.
Gudrakie kapitalisma liberalas ekonomikas piekritéji tapéc aicinaja neiejaukties krizé un
laut tirgum attirities no bankrotéjoSajiem. Tacu politiki o aicinajumu ignoré. Vini ta
rikojas tapéc, ka bankrotéjosas firmas ir saistitas ar ,tautu” — siko akcionaru masu,
pensiju iekilétajiem, bet trakakais — bezdarba pieaugumu, ko censas nepielaut politiki.
Tadéjadi kapitalisma tagad ir izveidojusies jociga situacija: sabiedribas masas ir
bankrotéjoso firmu Kilnieki.

Par kapitalisma un socialisma IidzSinéjo pieredzi var formulét vairdkus secinajumus.

Pirmkart, ne socialisma valsts, ne kapitalisma tirgus nav spéjigs nodroSinat vienmérigu
attistibu bez krizém.

Otrkart, ne socialisms, ne kapitalisms nespéj izstradat tadu ekonomiskas attistibas
metodi, kas nebdtu saistita ar paradiem un to pieaugumu.

Tatad paslaik cilveki vispar neprot nodroSinat ekonomiskas labklajibas pieaugumu bez
paradiem. Tapéc sociali ideologiska rekomendacija Sodien var bt tikai viena — mums ir
radikali jamaina mosu dzives veids. NepiecieSama ir jauna izpratne par sabiedrisko
labumu, nepiecieSama ir sabiedriski deriga darba jauna interpretacija, jauna attieksme pret
legitimiem ienakumiem, ka arT nepiecieSamas ir biznesa organizacijas un ar to saistitas
socializacijas jaunas formas. Turklat svarigs moments cilvéku turpmakaja dzive var
izradities kolektivas un individualas patéréSanas jaunas priekSmetiskas sféras radi$ana.
Mums ir jaizdoma un jarada tada jauna preCu un pakalpojumu sféra, ko més aktivi
patérétu un tadejadi nodroSinatu visiem darbu un eksistences lidzeklus. Kapitalisma
ideologiem Sodien ir skaidrs arr tas, ka ir jaizveido jauna kartiba konkurences regulésana,
lai samazinatu kaut vai to paSu Sodienas sérgu korupciju, politiku un biznesmenu
»bralosanos”.

Kapitalisma aktivakie ideologi nesaudzigi atzist, ka kapitalisma sistéma diemzel nespgj
pati sevi sakartot un tapéc nakas gaidit pilnigu sabrukumu (socialisma likteni) vai
iedarbibu no arpuses — revoliciju no sisttmas periférijas puses. Krize ir strukturali
sistémiska, bet nevis konjunktaristiska, jo ir apSaubams Sodienas kapitalisma modelis,
kas no ASV, Lielbritanijas izplatijas visd pasaulé péc XX gs. 80.gadiem. Ne velti
amerikanu ekonomists Nobela prémijas laureats (2008.9. ekonomika) Pols Krigmans
rakstija, ka B.Obamas plans var novest lidz nacionalajai katastrofai, jo ASV ir iestajusies
loti dzila krize. Zimigi, ka P.Krigmana paredzéjumiem pievienojas art citi kompetenti
analitiki, prognozéjot iekSéja haosa iestaSanos un ASV valsts krahu 2010.gada vasara,
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kas, protams, simbolizés kapitalisma bojaeju vispar /12/. Par kapitalisma saglabasanas
perspektivam un taja skaitda ta déveta eiropeiskda kapitalisma modela pastavéSanas
izredzém planétas méroga savu viedokli publiski izteica arT Zaks Attali — viens no
Eiropas intelektualas elites parstavjiem /13/. Amerikanu popularais un socialas tematikas
bestselleru autors futurologs Elvins Tofflers (Alvin Toffler) 2009.gada 14.septembri kada
starptautiskaja konferencé runaja par radikali jaunu celu nepiecieSamibu péc krizes, jo
Sodienas ekonomika radikali atSkiras no visam iepriek$éjam saimnieciskas darbibas
formam /14/.

Domajot par turpméko dzivi péc krizes, iespéjami ir divi reformu virzieni: praktiskais
un kultdras. Praktiskais virziens nozimé, ka galvend uzmaniba javelta nacionalajai
ekonomika — razoSanai. Pie tam razoSanai ir jaatgriezas lokalaja limeni. Teiksim, jaéd
tas, kas paSiem izaudzis, bet nevis eksotiski augli visu gadu jaieved no arzemém (benzins
un nafta neklds létaka). Savukart kultQras virziens nozimé, ka ir jamainas cilvéku apzinali
— ekonomika (patérésana) nav galvenais cilvéku dzivé. Cilvéku apzinai ir jaatbrivojas no
patéréSanas manijas un komercializacijas fantoma, kad katras lietas vértibu nosaka
komercializacijas veértiba un kad tirgus ir kluvis par visu socidlo attiecibu ideéalako
modeli. Tas nebds viegli, jo cilvéku apzinu nekad nav bijis viegli izmainit. Turklat
cilvéku radrttais kapitalisms tiecas visas attiecibas monetarizét. Liberalais kapitalisms ir
nesaltdzinami materialistiskaks par socialismu.

Neoliberalisms neapSaubami ir tikai viens no Sodienas kapitalisma ideologijas
elementiem. Sodienas kapitalisma ideologija sastopami ari citi elementi, kuri vél dzilak
atbalsojas cilvéku uzskatos un prieksstatos par dzives jégu un mérki. Karens Svasjans
savas publikacijas vairakkart ir uzsveris, ka fundamentala nozime ir amerikanu
ideologijai, sludinot laimes teoriju (skat.: karenswassjan.com).

Saskana ar amerikanu laimes teoriju gan atsevisks cilveks, gan visa cilvéce ir pelnijusi
bat laimiga. ASV konstitacija ir pants par laimes sasniegsanu ka cilvéka brivibas
rezultatu. Tacu, atbilstoSi eiropieSu logikai, visa cilvéces vésture ir cieSanu vésture.
Amerikanu parlieciba ta nedrikst bat un ,,mulka cilvéce”, kura paklausigi turpina dzivot
cieSanas, ir javada uz laimi. Lai cilvéci vadttu uz laimi, vispirms ir janoskaidro tas, kas
cilvéku dara nelaimigu. Amerikanu laimes teoreétiki ir atzinusi, ka cilvéku dara nelaimigu
vina gudriba, prats, par ko ir sacits pat Bibele. Tapéc amerikanu laimes teorétiki iesaka
daudz nedomat par dzivi un bat laimigiem — Dont worry, be happy!

Amerikanu gudro parlieciba cilveku cieSanu otrais iemesls ir atmina, kas cilveku
sasaista ar vesturisko pieredzi un tradicijam. Cilvékus tapéc nakas parliecinat, ka vini ir
brivi no jebkddam senam tradicijam un iepriek$éjo paaudzu pieredzes. Cilvékiem ir
jajutas briviem no pagatnes mantojuma un tikai tad vini bas laimigi.

Karena Svagana gudrgjam un dzilajam novérojumam pieméru netrikst. Masdienu
sabiedriba grib dzirdét un praktiski dzird tikai par laimi — cilvéku laimigo dzivi, kura jau
daziem ir pienakusi un kuru driz visi sasniegs. Reklama, ,,glamara” izdevumi un akcijas
ir parpilditas ar laimi, kad cilvéku laimigu dara iepirkSanas, kredita nemsana, ,,tusins”.
Sodienas biznesa teologija un marketinga komunikacija laime ir centra, tapéc var drosi
runat par savdabigu laimes totalitarismu. Karens Svasjans laimes teoriju nosauc par
Rietumu marksismu. Gribas piebilst, ka sava laika Makss Sélers primitivi izprastas
laimes un dzives baudiSanas alkas attiecinaja uz hédonisma kultu, kas liecina par individa
un tautas noveco$anu. Protams, tagad més labi zinam par ,baltas” rases izmirSanu un
dzivi saskana ar ,,pirmsnaves” logiku.
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Katrs no mums labi zina laimes un darba sakaribas. Tacu ne visi bas lietas kursa, ka
muasdienu kapitalisma darba izpratnes transformacijas ir milzigas. Zimigi, ka $is
transformacijas ir smalki pieskanotas kapitalisma pamatmérkim — gat pelnu jeb, precizak
sakot, transformacijas ir smalki pieskanotas attiecigaja laika perioda valdo$ajai pelnas
gasanas ,,tehnologijai”. Tagad kapitalisma dominé iracionalas tendences pelnas gi$ana un
tapéc ar darba ideologija dominé visai jociga nostadne, darba vieta ,,piaréjot” maniakalu
patéréSanu, kas ir kluvusi par cilvéciskas laimes kalngalu.

2006.gada ar1 Latvija tika publicéta informacija par Lielbritanijas profesionalas
izglitibas organizacijas ,,City and Guilds” (skat.: cityandguilds.com) darbibam ap ,,laimes
koeficientu”. Lai propagandétu atseviskas specialitates, minéta organizacija faktiski katru
gadu sagatavo veiklu ,,piara” akciju. Organizacija aptauja dazadu profesiju parstavjus, lai
noskaidrotu vinu laimes pakapi. 2006.gada ,,pétijuma” rezultati liecina, ka vislaimigakie
ir frizieri, kosmetologi, floristi. Vini sava darba tiekas ar cilvékiem. lIzradas, laimes
pamata ir iespéja bat kopa ar citiem cilvékiem. Lielbritanija visnelaimigakie ir juristi,
farmaceiti, ierédni. Savukart macitaji laimes koeficenta aprékinos ir otraja vieta. Ari
macitaji ir laimigi tapéc, ka baznica tiekas ar cilvékiem. Minéta organizécija ar ,,laimes
koeficienta” palidzibu galvenokart propagandé materialas razoSanas profesijas,
sistematiski iestastot par ,,balto apkakliSu” neapmierinatibu ar dzivi.

Kapitalisma ilgu laiku viena no ideologiskajam mifologémam bija priekSstats par darbu
ka cilvéka mérktiecigu un organisku nepiecieSamibu eksistences nodroSinasanai.
Ideologiskas tézes bija sekojoSas: cilvéks nevar dzivot bez darba, darbs ir svéta lieta,
darbs raksturo cilvéku, bez darba nav iespéjama cilvéka normala dzive, darbs sniedz jegu
cilvéka dzivei utt.

Lai labak izprastu modernakas parveértibas attieksmé pret darbu, var noderét neliels
vésturiskais atskats. Ta, pieméram, no antika laikmeta Iidz Jaunajiem laikiem attieksme
pret darbu bija pilnigi savadaka nekd mdasdienas. Tadi antikd laikmeta domataji ka
Avristotelis rakstija, ka cilvéka dzive iedalas divas dalas — garigas nodarbibas (filosofija,
dzeja) un atpdta jeb briva laika pavadiSana, pievérSoties politikai, zinatnei, izglttibai,
literatdrai. Seno grieku un romieSu sabiedriba raZzoSanas darbs tika uzskatits par briva
cilvéka necienigu nodarbosanos, jo tam bija konkréts materialistisks un empiriski utilitars
mérkis.

RaZosanas fiziskajam darbam ir meérkis un nepiecieSamiba, ka arT tam piemit noteikts
labums un izdevigums. Brivam garigajam nodarbibam un atpatai nav mérkis, bet tam
piemit paSmérkigums. Brivs cilvéks netiecas péc noteikta materiala mérka. Turklat briva
laika pavadiSana nav bezdarbiba un liekédiba. Briva laika pavadiSanai nav materials
mérkis, bet garigs un moréls mérkis. Briva laika pavadiSana ir pati par sevi laba
nodarboSanas. Turklat fiziskais darbs ir vergu, tirgotdju un amatnieku sféra. Antikaja
laikmeta varéja izsacities vél asak: darbs — ta ir lopu sféra. Fiziskais darbs ir mociba
cilvékiem.

Viduslaikos cilvéka nepiecieSamibu un véléSanos stradat vaiga sviedros baznica
skaidroja kéa cilveka dabas nepilnibu. Bibelé darbs ir sods, un stradasana ir soda izcieSana.
Jézus Kristus nestradaja. Maki stradaja, lai fiziski nortditos un parvarétu slinkumu, bet
nevis lai iegltu pelnu. Aristokratija arT necienija fizisko darbu. Aristokratiem bagatiba
simbolizéja devigumu, mecenatismu, dvéseles plaSumu. Taupigums, darba milestiba,
racionalistisks un savtigs aprékins nebija ciena. Ciena bija Vita contemplativa (véro$ana,
apcerésana), bet nevis Vita activa (darbs).
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Reformécija pilna méra aktivizéja Vita activa — darba reputaciju. Protestantisma étika
augstakas Vvértibas ir darba milestiba un uznémigums (biznesa aspekta). Tapéc
industrialais un komercialais darbs ieguva prioritati, salidzinot ar Vita contemplativa —
kontemplativi refleksivo, poétiski un teologiski metafizisko garigo darbibu. Atpata un
briva laika pavadiSana ir vajadziga, bet tikai lai atjaunotu spekus darbam.

Reformacijas rezultatad radas Homo faber — kapitalisma popularais razojoSais cilveks,
kas uzvaréja skaisto un neizdevigo garigo nodarboSanos un cilvéka dzives jégu paklava
noderigajam un nepiecieSamajam. Leiborizacija kluva totadla un visaptveroSa veértiba.
Savukart proletariats kluva par sabiedribas lielako un galveno socialo fenomenu, kuram
savu dailradi veltija tads dzejnieks k& Rainis, bet Makss FriSs saceréja lielisko romanu
»-Homo Faber” (1957). Sacisim, Aristotela éra bija beigusies. Aristotelis uzskatija, ka
tikai dzivnieks rada noderigo un nepiecieSamo. Cilvéks rada skaisto un pragmatiski
neizdevigo, un ar to atskiras no dzivnieka.

Leiborizacija visus parvérta par dzivniekiem. PriekSpland nonaca izdevigums un
labums. Cilvéks kluva nebrivs — izdeviguma un labuma vergs. Ari bankieris, fermas
saimnieks, firmas TpaSnieks ir tads pats vergs ka citi. Kapitals nedod iespéju
kontemplativi izjust dzivi, bet spieZz nepartraukti vairot kapitalu. Kapitalisma progresa
rezultata izveidojas absurda situacija — nevienam nav iespéjams izjust darba labumus.
Tie, kuri grib tikai stradat, nepazist labumu izjusanu, un Si tieksme vinos atslabst un
pilnigi izzad. Tie, kuri grib baudit dzivi, nevar to darit, jo ir spiesti nepartraukti stradat.
Jau Karlis Markss saprata, ka kapitalisms ierobezo sarazoto labumu izjusanu /15/.

Vigaunakaja perioda (aizvaditajos apm. 20 gados) sakara ar globalizacijas procesu
izvérSanos darba transformacija kapitalisma ir ieguvusi jaunu dimensiju — globali
iracionalu dimensiju, kuras izvértéjuma svarigi ir respektét prieksstatus par cilvéka dabu
116/.

Jautajums par cilveka dabu un tatad cilvéka ipaSibam, kuras saglabajas cilvéka
biologiska tipa pastavéSanas laika un minimali vai nemaz nepaklaujas transformacijai,
vienmeér ir bijis aktuals. Par to jau runadja Sokrats, Platons. Minéto jautajumu nenokluséja
art tada sociali ekonomiska formécija ka socialisms.

Socialismam tradicionali parmeta cilvéka dabas ignoréSanu. Socialisma macibu
uzskatija par utopisku macibu tapéc, ka socialisms ignoré cilvéka dabas fundamentalakas
iezimes. Galvenokart tas attiecas uz cilvéka dabas tadam iezimém ka individualistiskums
un egoistisks savtigums. Socialisms tatad izliekas neredzam to, ka cilvéks péc savas
dabas ir individualists un rapéjas par savu labumu. Tapéc socialisma doktrinas realizétaji
cieta sakavi, jo neizdevas tikt gala ar cilvéka dabas ,,klasiskajam” negativajam iezimém.

Protams, socialisma (komunisma) ideologi nebija mulki. Vini pilnd méra apzinajas
minétas gratibas un tapéc vienmér socialisma (komunisma) celtniecibu saistija ar
nepiecieSamibu radit ,jaunu cilvéku”. Pie tam ideologiska konstrukcija bija visiem
saprotami manipuléta: cilvéka sliktas TpasSibas ir kapitalisma sekas un tapéc cilvéka ir
jalikvide ,,kapitalisma paliekas”.

Globalizacijas laikmeta cilvéka dabas iezimes saglabajas. Cilvéks nav kluvis mazak
individualistisks, mazak nerlpéjas par personisko izdevigumu. Globalizacijas laikmeta
véerigakie aculiecinieki pat teiks, ka minétas iezimes masdienas ,,uzplaukuSas” Vel
koSakas krasas neka agrak.

TaCu globalizacijas laikmeta nakas runat par citam cilveka dabas iezimém. Proti, par
cilvéku sakotnéjo aprioro dazadibu darbibas un kompetences, spéju, iemanu un intereSu
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joma. Saja zina cilvéki nav vienadi. Vieni klast par skolotajiem, citi par zinatniekiem un
veél citi par Soferiem, traktoristiem, slaucéjam utt.

Pirmsindustrialaja sabiedriba cilvékam vajadzéja veikt visdazadakos darbus, lai
izdzivotu un nodroSinatu eksistenci sev un savai gimenei. Ne visiem bija vienadi
panakumi $o darbu izpildé. Citi dzivoja labak, citi — sliktak.

Veéstures materiali liecina, ka radikalas iespéjas cilvéku dzivé sakas reizé ar darba
daliSanu. Tatad procesu, kura katrs cilvéks varéja iesaistities atbilstosi savam garigajam
velmém un fiziskajiem dotumiem. Postindustrialas sabiedribas Saura profesionalizacija ir
labi zinama.

Saprotams, darba daliSanas process nebija viegls, un tas prasija zinamus upurus. Lai
istenotu sevi, cilvéki atstaja dzimtas majas, dzimteni, sarava saites ar vecakiem, kuri bija
saviem bérniem ieplanojusi dzivi un nodarboSanos péc sava prata. Par to spilgti liecina
daudzu zinatnieku, makslinieku, rakstnieku biografijas.

Svarigi bija, ka darba daliSana notika viena sociuma robezas. Jo apmierinataki par savu
intereSu piepildisanos bija cilvéki, jo vini guva labakus rezultatus, jo labak dzivoja
attiecTgais sociums (valsts). Psihologiski komfortabla darba dali$ana nodroSina noteiktu
[Tdzsvaru sabiedriba.

Lieta ir ta, ka masdienas globalizacija sak izjaukt minéto lidzsvaru sociuma. Tas skan
jocigi, jo turpinas nevis atsevisSku cilveku profesionalizacija, bet gan ir sakusies atsevisku
sociumu profesionalizacija. Respektivi, globalizacijas rezultata ir sakusies atsevisku
valstu sabiedribas, visas tautas profesionalizacija kada noteikta darbibas veida. Praktiski
tas tagad izpauzas tadejadi, ka viena tauta ieglst un piegada izejvielas, otra tauta Suj
»Adidas” sporta kurpes, tresa tauta organizé un kontrolé finansu operéacijas, ceturta tauta
nodarbojas ar tarismu u.tml.

Globalizacijas laikmetad darba daliSana vairs nenotiek vienas valsts iedzivotaju
kontingentd, bet starptautiskd meéroga, parvéerSot tautas par kadas noteiktas darbibas
profesionaliem. Teiksim, tauta — sporta apavu Suvéja, tauta — naftas suknétaja, tauta —
finansu specialisti utt.

Starptautiskas darba daliSanas rezultata izzad atseviSkas lokalas razoSanas nozares,
kuras attiecigaja zemé pastavéja gadu desmitiem un pat gadu simtiem. Tas rada jaunas
problemas. Cilvéki, kuri bija vienoti ar attiecigo razoSanas nozari, péc tas likvidacijas ir
spiesti parkvalificéties. Daudzi var palikt bez darba vispar, ka rezultata izvérsas sociali
psihologiskas problémas: hroniska depresija, psihiskas slimibas, paSnavibas. Sociologi
noskaidrojusi, ka ,jaunas profesijas” ne reti prasa mazaku kompetenci un mazaku
intelektualo slodzi, kas ari nelabvéligi atsaucas uz cilvéku garigo pasauli.

Globalizacijas laikmeta starptautiskas darba daliSanas rezultatd aktuals klast art
cilvéciskas laimes jautajums. Cilvéciskas laimes izpratne var bit visdazadaka, un Saja
zina vienpratibu nav ko gaidit. Katram cilvékam ir sava laimes izpratne. Sava laimes
izpratne ir katra kultara, katra laikmeta. Laimes izpratne ir dinamiska paradiba. TaCu ir
pilnigi skaidrs, ka laimes izpratne ir viens no galvenajiem cilvéciskas esamibas
aspektiem.

Vis cilvéki acimredzot zinas teikt, ka vini ir laimigi tad, ja var darit visu péc savas
véléSanas. Laime ir organiski vienota ar savu iespéju, talanta, prasmju, zinaSanu, velmju
realizaciju konkréta dzives prakse.

Globalizacija var sniegt materialo labklajibu. Tomér ir zinams, ka cilvéki tiecas ne tikai
péc maizes, particibas, bagatibas. Turklat partictba un bagatiba nepadara laimigus. Vardu
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sakot, globalizacijas apstaklos personibas realizacijas pamatvirziba klast loti aktuala, jo
radosa virziba un materialistiska virziba saduras jauna globalistiska konfiguracija. Téma
par starptautisko darba daliSanu paraug téma par individa brivibu vispar. Globalizacija
ierobezo cilvéka brivibu, nesniedzot brivu izvéli veidot savu dzivi saskana ar pasa
velmém. Cilveku pasrealizacijas spektru globalizacija ierobeZzo ar katru dienu vairak un
vairak, sekméjot vilSanos, neapmierinatibu, iek$ejo konfliktu attistibu, veselibas stavokla
pasliktinaSanos.

Jelas universitates profesors Boriss Kapustins par globala kapitalisma jeb, ka vins saka,
»Kazino kapitalisma” svarigako ,ieguvumu” atzist jebkadu revolicijas subjektu
likvidaciju /17/. Tagad nav nekadi spéki, kurus varétu izmantot krizes apstaklos
revolucionaru parkartojumu veikSanai. Nav spéki, kuri spétu organizét jaunus politiskas
dzives parametrus un ekonomisko transforméaciju. Dzives limena pazeminasanas
musdienads nerada revolucionarus subjektus. Turpinas arodbiedribu sabrukums. Ja kaut
kada pretdarbiba tomér ir sastopama (pieméram, antiglobalistu akcijas), tad tas drizak
atgadina karnevalu, palidzot sabiedribai ,,nolaist” garu, lai ritdien dzivotu stabilak. Krize
no vienas puses paradija globala kapitalisma fundamentadlo blefu un pasaules
ekonomiskas sistémas avantaristisko raksturu un laupisanas politiku, bet no otras puses
atklaja realas opozicijas trakumu, kas var liecinat par sociuma garigas ,veselibas”
satraucoSo limeni.
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