1.9. Pasaules véstures metafizika

Spenglera epopejas pirma s&juma otra nodala veltita pasaules véstures problémam. Nodala
sastav no divam dalam: ,,Fizionomija un sistematika” un ,,Liktena ideja un kauzalitates princips”.
Liela méra pasaules véstures problémas Spenglera interpretacija ir metafiziska rakstura
problémas. Tas attiecas gan uz vina apspriestajiem metodes jautadjumiem, gan uz konkréta
vesturiska materiala interpretaciju.

Spenglers tilit paskaidro savas metodes elementu — distances nepiecieSamibu. Nodalas
pirmajos teikumos vin$ priecajas par iesp&ju véstures ainu ieskic€t bez noverotaja nejausi
ienemtas skatfjuma vietas un saistibas ar kaut kadu ,,laikmetigumu”, ka arT ieinteres€tas personas
kvalitati kultara, kuras religiskas, intelektualas, politiskas un socialas tendences vinu vilina
izkartot saistiba ar citu kultiru vesturisko materialu laika un telpas perspektiva un tapéc
notikumiem uzspiezot virspus€ju, bezatbildigu un ieksgji svesu formu.

Spengleram ir iegansts kritizét vésturniekus un pasvitrot savas pieejas zinatnisko novitati. Ving
lidzsingja historiografiskaja darbiba saskata distances trilkumu. Visi, kuri rakstija par vésturi, uz
to likojas no sava laika cilvéka viedokla. V&sturnieki lepojoties ar savu objektivitati. Tacu vini
pasi neapzinas savu ierobezotibu un savus aizspriedumus. Varot drosi teikt, ka lidz Sim (tatad
lidz Spenglera dzives laikam) vésture nekad nav apskatita faustiskaja stila. Nav apskatita
skatijuma, kuram piemit distances izjuta tik liela méra, lai pasaules vestures kop&ja aina ari
tagadni apskatitu ka kaut ko bezgaligi talu un svesu, ka zinamu periodu, kura nozimiba nekadi
neizdalas uz pargja fona bez autora ieksgjas lidzdalibas, ka to pieprasa praktiska dzive. Ta biitu
distance, kura lautu, Nices vardiem sakot, saskatit faktu ,,cilvéks” no milziga attaluma, aptvert
viena redz&juma visas kultiiras, ieskaitot savu kultiiru.

Pagaidam tada distance esot ievérota tikai dabas izzina, jo taja tas ir daudz vieglak panakams
neka vestures izzina. Vestures atbrivoSana no ve@rotdja personiskajiem aizspriedumiem esot
nakotnes uzdevums, un Spenglers to sola realizét sava gramata.

Tacu meédzot but tik liels mirusa un sastingusa daudzums, ka nav iesp&€jams visu aptvert
zinatniski un nakas traktet tikai kadu dalu. Tada gadijuma skatijums uz vesturi izverSas
pardzivojuma, ko var izklastit vienigi ar makslinieciskiem lidzekliem. Tas, kas Dantes garigaja
skatfjuma bija pasaules liktenis, nevargja tikt noforméts zinatniska cela. Spenglers papildina, ka
tas pats attiecas uz Faustu Gétes skatijuma.

Atklajas senais strids par vestures iek§€jo formu. Katrs cilvéks no viena un ta pasa materiala
giist atSkirigu priekSstatu par veselumu, to iekrasojot savas personiskajas krasas. Dabu var traktet
zinatniski, bet par vésturi ir jaraksta dzeja. Ta ironizé Spenglers. V&sturi ir sp&jigs pardzivot tas,
kur§ visu uztver ka toposSu. Dabu ir sp&jigs pardzivot tas, kur§ to sadala ka tapuSo un sava
tapSana pabeigtu lielumu.

Katra cilveka, katra kultura, kultiiras katra stadija var sastapt sakotngjo tieksmi dot priekSroku
vienai no divam formam ka pasaules izpratnes idealam. Rietumu cilveéks prieksroku dod
vesturiskajam. Antikais cilvéks veésturiskajam pieversa mazaku uzmanibu, priekSroku dodot
nevis pagatnei un nakotnei, bet tagadnei. Rietumu cilvéks uz visu liikojas no pagatnes un
nakotnes viedokla. Antikajam cilvékam tas viss, kas saistits ar pagatni un nakotni, talit parvertas
mita.

Spenglers skaidro, ka katra pasaules veidojuma pamata ir gestalts un likums. Tie ir divi
galvenie elementi pasaules veidojumos. Jo stingrak kada pasaules aina iezimé&jas dabas Tpasibas,
jo neierobezotak taja darbojas likums un skaitlis. Jo biezak pasaule iemirdzas miizam toposa t€la,
jo vairak ta ir atsveSinata no skaitlu ietekmes tapSanas laika. G&te rakstija, ka geStalts ir kaut kas
kustigs, topoSs, parejoSs. Maciba par geStaltu ir maciba par parvertibam. Savukart maciba par
metamorfozém (parvértibam) ir atsléga dabas dazadam izpausmém. Spenglers zemsvitras
piezimé cité Geti: ,,Ir pirmsfenomeni, kuru dievisko vienkarSibu més nedrikstam iztraucét un
noniecinat”.

Spenglers Zglojas par teoriju un hipotézu sp&u piepildit un atbalstit visu kvantitativo un
formalistisko, bet vésturiskajos p&tijumos — hronologisko, kas ir pilnigi svess visam topoSajam.



Hronologiskie skaitli apzimé tikai vienu reizi iesp&jamas izpausmes. Matematikas skaitli apzimé
neskaitamas reizes iesp&jamas izpausmes. Hronologija skaitli kalpo vésturei. Matematika skaitli
pasi ir likums, kuru nakas atzit.

Spenglers vél Z&lojas par mehanistiskas domasanas klatbitni pasaules izpratng, visu parveriot
matematiska ierobezotiba, logiska noskirtiba, kauzalitaté un likumos. Mehanistiska domasana
cilvéces vesturé izpauzas jau saméra agri. Jaunajos laikos ta ir nostiprinajusi savas pozicijas. To
veicinaja Aristotela un Kanta logika. Pretojas Platons un Géte.

Spenglers paskaidro dabas pasaules un vestures pasaules atskiribas. Vésturiskajiem iespaidiem
ir svess viss kvantitativais. Eksisté dabas zinaSanas un zinaSanas par cilvékiem. Tatad — v&sture.
Eksisté zinatniska pieredze un dzives pieredze. Pasaules visus iepaziSanas panémienus galu gala
var uzskatit par morfologiju. Mehanisko, telpisko morfologiju un =zinatni, atklajot un
sistematiz€jot dabas likumus un kauzalas attiecibas, var saukt par sistematiku. Organisko
morfologiju, vésturi un dzivi, to visu, kas sevi nes virzibu un likteni, var saukt par fizionomiju.

Sistematiskais pasaules skatfjums, ka paskaidro Spenglers, aizvaditajos 100 gados ir sasniedzis
savu virsotni. Fizionomisko skatijumu vél tikai gaida ta panakumi. P&c 100 gadiem visas
zinatnes klis vienigas kolosalas fizionomijas fragmenti visa cilvéciska apguve. Ta biis ,,pasaules
véstures morfologija”. Katra zinatng, katra rakursa ka mérki un ka materiala cilvéks izstasta pats
sevi. Zinatniska pieredze ir gariga pasizzina.

Spenglers atgadina par gramata jau apskatito matematiku ka fizionomisku izpausmi.
Matematika ir dveseles grékstidze. Ar1 katrai vesturei ir tada pati nozime ka atsevisSka cilvéka
argjam izskatam — augumam, sejas izteiksmei, stajai, gaitai. Kermenis visas savas izpausmeés un
kermeni viss organiskais, toposais, parejosais ir dvéseles atspogulojums. Biit cilvéku pazingjam
ir tas pats, kas but kultiiras, liela stila cilvEces organisma, pazingjam, pazistot kultiiras mimiku,
valodu, ricibu tapat ka pazistot atseviska cilvéka mimiku, valodu, ricibu.

Spenglers saka, ka dabas iepazidana var biit audzina$anas rezultats. Tatu v@stures zinatdjs
piedzimst. Vip$ aptver un ietiecas laudis un faktos ar vienu skatienu, ar vienu koncentrétu sajiitu,
kuru nevar iemacities, kura nepaklaujas nekadai argjai iedarbibai un diezgan reti paradas visa
sava speciguma. Katrs var sadalit, sakartot, noskirt, nemot véra iemeslu un sekas. Prats, sist€ma,
jédziens nogalina, iepazistot kaut ko; parvers iepazito sastingusa priekSmeta, kas lauj sevi izmerit
un sadalit.

VeéroSana, apcere apgaro. Ta sevi ietver individualo un dzivo, iek$€ji izjusto vienotibu. Pogzija
un vésturiskais pétijums ir radniecigi. Makslinieks, ists vesturnieks veéro, ka kaut kas top. Vins
no jauna pardzivo topoSo noverota priekSmeta 1pasSibas. Sistematikis, vienalga vai tas ir fizikis,
logists, darvinists, iepazistas ar to, kas ir tapis. Makslinieka dvésele lidzigi kultiras dvéselei ir
kaut kas, kas mekle pastapSanu, kaut kas vienots un pilnigs, ka teica senak — mikrokosmoss.
Sistematisks prats, kas ir atsveSinats un abstrakts no jutekliska, parstav Sauru un acumirkligu
paradibu un pieder visnobrieduSakajam kulttras stavoklim.

Gramatas otraja nodala Spenglers pirmo reizi skaidro kultiiras pareju civilizacija. Ka zinams, 1
pareja ir vina originala ideja jeb koncepcija vai teorija.

Katras kultiiras pamata ir tas iek$€jais gars un sp€ja realizeét savu idejisko misiju. Kultira rodas
tad, kad no pirmsdvéseles b&rnisSkibas mostas un noslanojas liela dvésele. Kultiira mirst péc tam,
kad St dvésele ir realiz€jusi visas savas iesp€jas tautu, valodu, ticgjumu, makslu, valstu, zinatpu
veida. Kad kultira ir savu mérki sasniegusi un tas ideja ir piepildijusies, kultlira negaiditi
parakmenojas, atmirst, kultiiras asinis sariet, speki saltizt, un kulttira klaist civilizacija. Kulttira
klast lidziga nokaltusam kokam (tlaini salidzina Spenglers), kas var gadu tikstodiem stavét ar
saviem novitusajiem zariem. Tas attiecas uz antiko kultliru un citam kultiram. Kultiiras pareja
civilizacija notiek Eiropa. Zemsvitras piezime lasams par kultiiras ,,iek§€jo destrukciju”.

Spenglers atkarto atzinu par katras kultiras miza pakapienu kopibu ar cilvéka miiza
pakapieniem. Katrai kultiirai tapat ka katram cilvékam ir bérniba, jauniba, briedums un vecums.

Spenglers sava analizé ieklauj habitusa jédzienu, ar kuru raksturo argjo izskatu, formu, veidu.
Vins saskata iesp€ju So jédzienu lietot ne tikai dabas paradibu apraksta, bet ar1 lielu veésturisko
organismu apraksta. Pieméram, indieSu, &giptieSu, antikas kultiiras, v@stures vai gariguma



apraksta. Miglains iespaids par habitusu esot ietverts stila jédziena. Tapéc atliek vienigi to
padzilinat, runajot par religisko, zinatnisko, politisko, socialo, saimniecisko stilu kultira un
vispar — dvéseles stilu.

Spenglers vélas izmantot v&l vienu jaunu un agrakajos vésturiskajos pétfjumos nelietotu
jédzienu. Runa ir par biologija lietoto jédzienu ,,homologi organi”. Tie ir augu organi, kuriem ir
vienada izcelsme un liela méra ar1 vienada uzbiive, kaut ar1 tie ir dazadi péc izskata un ar
dazadam funkcijam.

Spenglers mingto jedzienu attiecina uz vésturiskajam paradibam, kas sastopamas dazadas
kultoras un dazados laikos. Tacu paradibas ir homologiskas. Vin$ pieméra min antiko plastiku un
Rietumu instrumentalo muziku, &giptieSu 4.dinastijas piramidas un gotiskas Kkatedrales.
Spenglers vélas pieradit, ka dazadu kultiru religijas, makslas, politikas, sabiedribas,
saimnieciskas darbibas, zinatnes izcilo darbu un izcilo formu iekSgja struktiira sakrit un sava
laika rodas adekvata situacija katra kultira. Katrai attiecigas kultiiras izcilai paradibai ir
adekvatas izcilas paradibas citos laikmetos un citas kultiiras. Pieméra tiek minéts Pitagors -
Dekarts, Arhimet - Gauss, Poliklet - Bahs. Katra kultira ir savs Reformacijas, puritanisma
periods un parejas periods civilizacija.

Teksta apak$nodala ,Liktena ideja un kauzalitates princips” Spenglers vélas pieversties
cilvéces vienai no senakajam un varenakajam pret€jibam; proti, liktena idejas un kauzalitates
principa pretgjibai. Tulit tiek paskaidrots sekojosais: §1s pret€jibas dzila un pasaules veidojosa
nepiecieSamiba nekad neesot pa istam atpazita.

Vispirms nakas saprast, ko vispar dveésele nozimé ka esamibas ideja. Ja tas tiks saprasts, tad
vares saprast, ka esamibas ideja atsaucas uz liktena istenumu un pati dzive ir jauztver ka kaut kas
apzinati virzits un liktenigs. Tacu ir skaidrs, ka min€tos jautajumus var risinat tikai ar religijas un
makslas Iidzekliem, bet nevis ar jédzieniem un pieradijjumiem. Cilvéka dziveé vesela rinda vardu
ir apnemti ar dzilu noslépumainibu. Sie vardi var bit tikai simboli, bet nevis jédzieni. Tadi vardi
ir ,,nolemtiba”, ,liktenis”, ,nejausiba”, ,,apstaklu sakritiba”. Liktena idejai ir vajadziga dzives
pieredze, bet nevis zinatnes pieredze. Katra dzivé ir organiska logika — instinktiva, sapnaini
patiesa. Ta ir pretéja neorganiskajai logikai — izpratnes logikai. ST logika klusg, tiekoties ar
vardiem ,,ceriba”, ,,laime”, ,,vil§anas”, ,,nozela”, ,,uzticiba”, ,,stirgalviba”.

Kauzalitate ir kaut kas sapratigs, likumsakarigs, skali izteicams, cilvéku sapratnes pazime.
Turprett ,liktenis™ ir vards, kura nevar saskatit ieks€jo istenumu. Kauzalitates biitiba izpauzas
fiziska vai teorétiski izzinama sisteéma, skaitlos, jédzienu analizé. Liktena ideju var vienigi
pazinot makslinieks ar portreta, tragédijas, miizikas starpniecibu.

Ista vEsture ir apvita ar likteni, bet ta nepaklaujas likumiem. Var nojaust nakotni un var bt
redz€jums, kas dzili ietiecas nakotnes noslépumos, tacu aprékinat nakotni nav iesp&jams.
Fizionomijas akta atveidotaja seja var izlasit visu dzivi, bet kada laikmeta ainava var saskatit
tautu visu likteni. To nekad nevar sniegt visvisadi ,,c€loni” un ,,sekas”.

Spenglera parlieciba kauzalitatei nav neka kopgja ar laiku. Rietumu fizikas katra formula ,,ka”
butiski atSkiras no ,,kad” un ,,cik ilgi”. Kauzalas sakaribas iezim¢gjas ar to, ,,kas” notiek, bet nevis
ar to, ,.kad” notiek. Telpa ir pretruna ar laiku, kaut gan laiks ir pirmreizigais un ietilpst telpa ka
kaut kas ievérojami dzilaks. Tada pati pirmreiziba ir ar1 liktenis. Mums vispirms ir liktena ideja
un tikai p&c tam kauzalitates princips, kurs ir radies, baidoties no dzives gala, no liktena varas.
Kauzalitates princips ir cilvéce radies velak, ienistot liktena varu un nesaprotamo. ,,Tirais prats”
noraida to visu, kas ir iesp&ams arpus ta. Te slépjas miizsenas nesaskanas starp stingru
domaSanu un makslu. Cilveks, lidzigs Kantam, vienmer jutis savu parakumu, sevi salidzinot ar
Bethovenu tapat ka pieaugusais ar bérnu. Teleologija ir liktena karikattra. To, ko Dante sajuta ka
nolemtibu, zinatnieks parvers dzives meérki. Liktena ideja aptver pasaules vestures visu ainu, bet
kauzalitate norobezo lietas, 1pasibas, attiecibas.

Spenglers atseviski analizé laika problemu. Laiks vienmér attiecas uz kaut ko personisku; uz
to, ko jau esam raksturojusi ka savu personisko tapéc, ka iek$gjas izjutas tas kontrasté ar kaut ko
svesu. Laika probléma un liktepa probléma, skaidro Spenglers, vienmér tiek apskatita no
sistematikas viedokla, tadgjadi apliecinot pilnigu neizpratni. Vissliktakais ir tas, ka nepem véra



virzibu. Visam dzivajam piemit ,,dzive”, virziba, kustiba. Tacu laiks ir kaut kas nesaprotams.
Telpa ir jédziens. Laiks tads nav. Laiks dod majienu par kaut ko neparastu.

Ka saka Spenglers, pirmatngjais cilveks nepazina vardu ,laiks”, jo vinpam neko nevajadzgja
pretstatit kaut kam citam. Vipam bija laiks, bet vin$ par to neko nezinaja. Dzivojot m&s visi
apzinamies tikai telpu, bet nevis laiku. Telpa eksist€ pasaulé un eksist€ miisu izjutas. Par laiku
mes varam vienigi domat. M&s to radam ka prieksstatu vai jédzienu.

Spenglers laika izpratni saista ar cilvéciskas un kultiiras attistibas pakapi. Zina$anas par laiku
virzas reiz€ ar zinaSanam par dzivi — galvenokart par navi. Reiz€ ar laika izpratni radas izpratne
par visu ka parejoSo, mainigo u.tml. Tacu iesp€ja laiku izprast vienigi apzina veicina laika
saisti§anu ar telpu, veidojot it ka paralélu jaunu telpu. Spenglers Z&lojas par Kantu, kur§ klusgja
par laika jédzienu un kura sist€ma vispar neietilpst pagatne un nakotne.

Katrai kultiirai ir sava liktena ideja. Tas ir tapéc, ka no vienas puses kultiira ir pirmsfenomens,
bet liktenis ir esamibas organiska logika. Tapéc katrai kultiirai ir savs liktenis. Katra kultira ir
vienas vienigas savdabigas dveseles esamiba un geStalts. Katrai kultirai piemit individuals
skatfjums uz pasauli un individuals pasaules izzinas veids, redzot un izzinot pasauli. Katrai
kultiirai tapat ka katram cilvékam ir savs véstures tips, kura aina un stila vin§ apcer, jit un
pardzivo vispargjo un personisko, iek$€jo un argjo, vispasaules vesturisko tapSanu un savu
biografisko tapSanu. Rietumu cilvéka autobigrafiska noslieksme, kas paradas jau gotikas
laikmeta ka slepenas grekstidzes simbols, bija pilnigi svesa antika laikmeta cilvékam. Antikaja
dveésele nebija vestures visaktualakais organs — atmina, kas vienmér saglaba personisko ainu, péc
tam nacionalo un vispasaules v&sturisko pagatni un savas, bet ne tikai savas, iek$gjas dzives
gaitu.

Tas pats attiecas uz nejauso un liktenigo. Starp nejauso un liktenigo it ka nepastav nekadas
atskiribas. Spenglera ieskata atskiribu katra gadfjuma nosaka cilvéks, kur§ pardzivo attiecigo
materialu. AtSkiribas noteikSana ir viens no svarigakajiem pardzivojumiem gan atseviska
cilveka, gan visa kultira. Sajos pardzivojumos apklust jebkura zinatniska pieredze, jebkurs
zinatniskais piep€mums, jebkura definicija. Pardzivot liktenigo un nejauso var tikai iek$gji un
tikai ar juitam bez jebkadas kauzalitates konstatgjumiem.

Ka raksta Spenglers, pasaules notikumu virspusé valda neparedzétais. Tas pielip katram
notikumam, katram atseviSkam 1€mumam, katrai atseviskai personibai. Pieméra vin§ ka pirmo
min Muhamedu, péc kura paradiSanas neviens neparedzgja islama vétru; neviens péc Robespjéra
kriSanas neparedzgja Napoleonu. Katrs mé&ginajums racionalistiski izprast, vai attieciga paradiba
ir nejausiba jeb liktenis, noslédzas absurdi.

Nejausibas tragikis bija Sekspirs. Vina darbos atspogulojas Rietumu tragikas jéga, kas reizé ir
Rietumu véstures idejas un Kanta nesaprasta ,,laika” atspogulojums. Nejausa politiska situacija
»Hamleta” un karala noslepkavoSana parsteidz ar savu nejauSibu. Neviens par to nav padomajis,
lasot Sekspira darbus. Ka ironizé Spenglers, visus interesé tikai morala kauzalitate, saistiba starp
»vainu” un ,atriebibu”. Nejausibas dzilumu daildarba var iznicinat ar iemeslu un seku sisteémas
sadomatibu, kauzalitates klatbiitni garigajos konfliktos, kad nejausibas vieta ir ,,probléma”.

Rietumu cilvéku nejausibas trakt€jums bija pilnigi svess antikajai pasaules izjiitai un antikajai
dramai. Rietumu cilvékiem liktenis un nejauss gadijums ir krasi pret€jas izpausmes. Rietumu
cilvékiem vésture ir milzigu sakaribu un saistibu vésture. Savukart antika vésture ir anekdotiska
vesture, ka saka Spenglers. Ta ir nejausibu virkne gan katra cilvéka biografija, gan Heredota
sagatavotaja veésturé. Griekim nekad nevargja ienakt prata, ka vesturiskajai attistibai ir kaut kads
mérkis. Rietumu cilveks visur saskata logiskumu, kaut gan, ka paskaidro Spenglers, diena nav
nakts iemesls, jauniba nav vecuma iemesls. Tacu laudis tic vésturiskajiem likumiem un
racionalajiem skaidrojumiem. Racionalistiska historiografija tiecas noskaidrot tikai iemeslu ka
viena faktu grupa (socialo, religisko, &tisko u.c.) ietekmé citas faktu grupas. Rietumu literati
tiecas savu t€lu ricibu motivet. Tas nozimé — ricibai pieskirt kauzalu izcelsmi.



